Sud: Okresny sud Humenné

Spisova znacka: 13Csp/34/2023

Identifikané Cislo sudneho spisu: 8323201630

Déatum vydania rozhodnutia: 20. 11. 2023

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Lucia Lacova

ECLI: ECLI:SK:OSHE:2023:8323201630.3

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Humenné sudkynou: JUDr. Lucia Lacova, v spore zalobcu: VSeobecna Uverova banka, a.
s., skrateny nazov: VUB, a. s., ICO: 31320155, so sidlom Mlynské nivy &. X, XXX XX A. - B., pravne
zastupeny: Advokatska kancelaria Gallo, s.r.o., ICO: 36715352, so sidlom Jilemnického &. 4012/30, 036
01 Martin, proti Zzalovanému: C. D., narodeny XX.XX.XXXX, trvale bytom E. F. XXX/XX, XXX XX G.,
v konani o zaplatenie 9.117,90 eur s prisl., takto

rozhodol:

|. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu vo vyske 5.476,64 Eur spolu s trokom z ome$kania
vo vySke 5% ro€ne odo diia 03.11.2020 do zaplatenia, v lehote do 3 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

Il. Sud zalobu v prevysujucej Casti zamieta.

lll. Sud zalobcovi priznava narok nanahradu trov konania vo vztahu k zalovanému v rozsahu 20,12
% s tym, Zze o samotnej vySke trov bude rozhodnuté po pravoplatnosti tohto rozsudku samostatnym
uznesenim sudneho uUradnika.

odovodnenie:

1. Dha 26.05.2023 bol Okresnému sudu Humenné doru¢eny navrh na vydanie platobného rozkazu o
zaplatenie 9.117,90 Eur s prislusenstvom, ktorym sa Zalobca domahal vydania rozhodnutia tak, aby
sud zaviazal zalovaného povinnostou zaplatit’ Zalobcovi istinu vo vyske 9.117,90 Eur spolu s urokom z
omeskania vo vyske 5% ro¢ne z dlZznej sumy 9.117,90 Eur od 03.11.2020 do zaplatenia a povinnostou
nahradit’ Zalobcovi trovy konania. Uplatneny narok Zalobca odbvodnil nasledovne tym, Ze Zalobca a
Zalovany uzatvorili spolu dfia 23.05.2018 Zmluvu o pdzicke €. XXXXXXX/XXXXXXXXXX, na zaklade
ktorej poskytol Zalobca Zzalovanému p6zi¢ku vo vyske 10.000,00 Eur. Podla zmluvy mal Zalovany splacat’
pdzi¢ku v pravidelnych 96 mesaclnych splatkach v sume 187,83 Eur a to az do celkovej sumy pdzicky
vo vySke 18.031,68 Eur. Doposial Zalovany uhradil sumu 4.523,36 Eur. Vzhladom na to, Ze Zalovany
porusil svoju povinnost' splacat’ poskytnutu pézi¢ku resp. jednotlivé povinné splatky riadne a vé&as, t.|.
v sulade so zmluvou a podmienkami k zmluve, Zalobca v zmysle ustanovenia § 53 ods. 9 a § 565
Obcianskeho zkonnika, listom zo dha 26.08.2020 - PredZalobna upomienka, vyzval Zalovaného k
uhrade diznych splatok, na €¢o mu poskytol dodatoénu lehotu na plnenie viac nez 30 dni. Su€asne
Zalobca Zalovaného upozornil, Ze ak neddjde aspori k uhrade najstarSej omeSkanej splatky, Zalobca
bude opravneny Gver zosplatnit. Zalovany ani v dodatoéne poskytnutej lehote dlzné splatky neuhradil.
Zalobca vyuzil opravnenie v zmysle ustanovenia § 565 Obg&ianskeho zékonnika a dfia 19.10.2020 Gver
zosplatnil, o ¢om bol zalovany informovany listom zo diia 28.10.2020 - Oznamenie o vyhlaseni okamzitej
splatnosti Uveru. Ku zosplatneniu samotnému doslo az po marnom uplynuti dostatoéne dlhej dodatoCnej
lehoty na plnenie, a to vo vztahu ku splatke splatnej bezprostredne pred zosplatnenim. Splatka uvedena
v predZalobnej upomienke je len najstarSou omeSkanou splatkou, tato vdak neur€uje zaciatok plynutia
premliCacej lehoty. Neuhradenim aspon splatky uvedenej v predzalobnej upomienke sa Zalovany dostal



do omeskania viac nez 3 mesiace, a teda su€asne Zalobcovi vzniklo v zmysle § 53 ods. 9 Ob¢ianskeho
zdkonnika opravnenie vyhlasit dlh za splatny v celom rozsahu naraz. KedZe ku zosplatneniu dlhu
nedochadza automaticky priamo zo zakona, v zmysle zédkonnej Upravy musel Zalobca pockat na vznik
potrebnej dizky omeskania dlznika a poukazal na uznesenie Krajského sudu v Banskej Bystrici sp. zn.:
16C0/33/2018; uznesenie Krajského sudu v TrenCine sp. zn.: 17Co0/447/2016. Celkovy dlh Zalovaného
ku diiu podania navrhu predstavuje sumu 9.117,90 Eur. Zalobca si tymto zaroveri uplatriuje zakonné
uroky z omeskania, a to od Siesteho dfa nasledujuceho po Oznameni o vyhlaseni okamzitej splatnosti,
nakolko oznamenie bolo zaslané oby€ajnou listovou zasielkou, kde beZzna doba dorucenia je 5 dni.
Zmluvnu pokutu ani naklady s vymahanim pohladavky si zalobca v tomto konani neuplatnil. Ku driu
podania Zzalobného navrhu mal Zalovany uhradit sumu 13.641,26 Eur. Ku dfiu podania Zzalobného navrhu
Zalovany uhradil sumu 4.523,36 Eur. Zostatok pohfadavky bol evidovany ako 10.198,88 Eur a zahffial
aj zmluvnu pokutu 1.098,98 Eur, ktoru si Zalobca neuplatnil.

2. Okresny sud Humenné vydal platobny rozkaz pod ¢&. k. 13Csp/34/2023-54 zo dna 20.06.2023, ktory sa
Zalovanému nepodarilo dorucit’ do vlastnych ruk, a nasledne bol Uznesenim Okresného sudu Humenné
€. k. 13Csp/34/2023-68 zo dfia 21.08.2023 tento platobny rozkaz zruseny.

3. Zalovany sa k podanej zalobe a jej priloham, ktoré mu boli doruéené dia 23.09.2023 zverejnenim na
uradnej tabuli tunajSieho sudu a na webovej strane tunajsSieho sudu od 08.09.2023 do 23.09.2023 spolu
s pou¢enim sudu podla Civilného sporového poriadku a s Uznesenim sudu s vyzvou na vyjadrenie zo
dna 08.09.2023 doposial nevyjadril.

4. Sud vo veci nariadil pojednavanie na den 20.11.2023, na ktoré boli strany sporu riadne a
v&as predvolané. Zalobca ospravedinil svoju nepritomnost vyjadrenim zo diia 13.11.2023, zarover
ospravedInil neu¢ast Zalobcu na pojednavani z dévodu nenavySovania trov konania a v sulade so
zasadou hospodarnosti, pri¢om suhlasili s vykonanim pojednavania aj bez ich pritomnosti. Zalovany sa
na pojednavanie nedostavil bez ospravedinenia neucasti.

5. Sud prvej indtancie vykonal dokazovanie oboznamenim sa s obsahom celého sudneho spisu v danej
veci a zistil tento skutkovy stav.

6. Dfa 23.05.20018 H. I. A., J., skrateny nazov: VUB, a. s., ICO: 31320155, Mlynské nivy &. 1,
829 90 Bratislava-Ruzinov, uzavrela so zalovanym Zmluvu o spotrebitelskom Uvere Quatro p6zicky €.
XXXXXXXIXXXXXXXXXX, na zaklade ktorej mu bol poskytnuty ver vo vyske 10.000,00 Eur. Zalovany
sa zaviazal vratit poskytnuté penazné prostriedky, zaplatit uroky a poplatky, splnit’ dalSie zavazky podla
Zmluvy, najma splacat’ uver v pravidelnych 96 mesacénych splatkach vo vySke 187,83 Eur, s fixnou
ro€nou urokovou sadzbou 17,90% p.a., s RPMN vo vyske 17,90%, dobou trvania zmluvy 96 mesiacov, s
celkovymi nakladmi spotrebitela vo vySke 8.031,68 Eur a s celkovou &iastkou, ktoru musi dlznik zaplatit
vo vyske 18.031,68 Eur (&l. 16-19). Prilohy k zmluve o Gvere boli: Standardné eurépske informacie o
spotrebitelskom Uvere zo dia 23.05.2018 (&l. 41) s uvedenou fixnou Urokovou sadzbou vo vyske 17,90
% p.a., RPMN 17,90% a spbsobom jej vypoctu, vyskou mesacnej splatky 187,83 Eur, pottom splatok
96 a terminom splatnosti k 20-temu dfiu v mesiaci, dalej Informacia o RPMN (&l. 35 druha strana),
Informacie o ochrane osobnych Udajov a udelenie suhlasu v zmysle zakona o ochrane osobnych udajov
(€l. 34-36) ,Obchodné podmienky Quatro (¢l. 37 druha strana-38), fotokdpia oblianskeho preukazu
Zalovaného (€l. 20), vypisy z uctu Zalovaného (&l. 21-23), Daflové priznanie zalovaného (¢l. 25-32),
Potvrdenie o stave zmluvy zo dfia 23.05.2018 (¢l. 33).

7. Dia 26.08.2020 pisomnostou ,Predzalobna upomienka“ Zalobca upozornil Zalovaného, Ze eviduje
nedoplatok na splatkach vo vySke 548,05 Eur, ktory Ziada bezodkladne uhradit' s upozornenim, Ze ak
do 05.10.2020 nedbdjde k uhrade, veritel bude opravneny uver zosplatnit (¢l. 41 druha strana). Zalovany
pisomnost neprevzal v odbernej lehote a vratila sa nedoru€ena Zalobcovi 21.09.2020 (¢&l. 42).

8. Dila 28.10.2020 pisomnost'ou ,Oznamenie o vyhlaseni okamzitej splatnosti uveru® Zzalobca oznamil
Zalovanému, Ze dlh z dverovej zmluvy €. XXXXXXXXXX sa stal splatnym v celom rozsahu a dizna
Ciastka predstavuje sumu v celkovej vyske 9.119,09 Eur, ktora sa bude dalej uro€it zakonnym trokom
z omeskania odo dfia zosplatnenia az do Uplného zaplatenia istiny. Zalobca Zalovaného zaroveri vyzval
na uhradu celkového dlhu na ucet Zalobcu uvedeny v tomto oznameni (¢l. 43).



9. Z prehladu splatok a uhrad k reg. Cislu zmluvy: XXXXXXX Zalovaného (€l. 43 druha strana-44)
vyplyva, Ze Zalovany uhradil sumu 4.523,36 Eur a zostatok nesplateného uveru je vo vySke 10.198,88
Eur, priCom Zalovany poslednu platbu uskuto&nil dfa 19.12.2019.

10. Zo Statistiky NBS o priemernych drokovych mierach z Uverov poskytnutych v eurach rezidentom
eurozony (stav a nové obchody) za rok 2019 (€l. 80) vyplyva, Ze v obdobi uzavretia predmetnej zmluvy,
teda v 05/2018 bola urokova miera vo vyske 8,25 % ro€ne pre nové obchody nad 5 rokov.

11. Na zaklade takto zisteného skutkového stavu sud prvej inStancie pravne uzatvara:

Podla § 489 z&kona €. 40/1964 Zb. ,Obdiansky zakonnik* v zneni u¢innom v &ase uzavretia Zmluvy
(dalej len ako ,0Z), zavazky vznikaju z pravnych ukonov, najmé zo zmlulv, ako aj zo spésobenej Skody,
z bezdbévodného obohatenia alebo z inych skutoénosti uvedenych v zakone.

Podla § 491 OZ, zavazky vznikaju najma zo zmluv tymto zdkonom vyslovne upravenych; mézu v8ak
vznikat' aj z inych zmlav v zékone neupravenych (§ 51) a zo zmieSanych zmluv obsahujucich prvky
réznych zmluav.

Podla § 3 ods. 1 OZ, vykon prav a povinnosti vyplyvajucich z obianskopravnych vztahov nesmie bez
pravneho dévodu zasahovat do prav a opravnenych zaujmov inych a nesmie byt v rozpore s dobrymi
mravmi.

Podla § 39 OZ, neplatny je pravny ukon, ktory svojim obsahom alebo u&elom odporuje zakonu alebo
ho obchadza alebo sa prieci dobrym mravom.

Podla § 41 OZ, ak sa dbévod neplatnosti vztahuje len na ¢ast pravneho ukonu, je neplatnou len tato
Cast, pokial z povahy pravneho ukonu alebo z jeho obsahu alebo z okolnosti, za ktorych k nemu doslo,
nevyplyva, Ze tuto €ast nemozno oddelit od ostatného obsahu.

Podla § 52 ods. 1, 2, 3, 4 OZ, spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohladu na pravnu formu,
ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitefom. Ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj vSetky
iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je
to na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitelom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody,
ktorych obsahom alebo u¢elom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Na vdetky pravne vztahy,
ktorych uc€astnikom je spotrebitel, sa vzdy prednostne pouziju ustanovenia Obc&ianskeho zakonnika,
aj ked by sa inak mali pouzit normy obchodného prava. Dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani
a plneni spotrebitelskej zmluvy kona v rdmci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatelskej
¢innosti. Spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitel'skej zmluvy nekona v ramci
predmetu svojej obchodnej Einnosti alebo inej podnikatel'skej €innosti.

Podla § 53 ods. 1, 2, 3 OZ, spotrebitelské zmluvy nesmu obsahovat ustanovenia, ktoré spdsobuju
znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech spotrebitefa (dalej len
~neprijatelna podmienka®). To neplati, ak ide o zmluvné podmienky, ktoré sa tykaju hlavného predmetu
plnenia a primeranosti ceny, ak tieto zmluvné podmienky su vyjadrené urcito, jasne a zrozumitefne alebo
ak boli neprijatelné podmienky individualne dojednané. Za individualne dojednané zmluvné ustanovenia
sa nepovazuju také, s ktorymi mal spotrebitel mozZnost oboznamit sa pred podpisom zmluvy, ak
nemohol ovplyvnit ich obsah. Ak dodavatel nepreukaze opak, zmluvné ustanovenia dohodnuté medzi
dodavatelom a spotrebitefom sa nepovaZzuju za individualne dojednané..

Podla § 54 ods. 1, 2 OZ, zmluvné podmienky upravené spotrebitelskou zmluvou sa nemézu odchylit
od tohto z&kona v neprospech spotrebitela. Spotrebitel sa najma nemdze vopred vzdat svojich pray,
ktoré mu tento zakon alebo osobitné predpisy na ochranu spotrebitela priznavaju, alebo si inak zhorsit
svoje zmluvné postavenie. V pochybnostiach o obsahu spotrebitelskych zmluv plati vyklad, ktory je pre
spotrebitela priaznivejsi.

Podla § 1 ods. 2 zdkona &. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch a o inych Gveroch a pbzickach
pre spotrebitelov a o zmene a doplneni niektorych zakonov, u€inného v &ase uzavretia zmluvy,
spotrebitelskym Gverom na uclely tohto zdkona je doCasné poskytnutie pefaznych prostriedkov na
zaklade zmluvy o spotrebitelskom Gvere vo forme pdzi¢ky, uveru, odloZenej platby alebo obdobnej
finanénej pomoci poskytnutej veritefom spotrebitelovi. Spotrebitelsky Gver podla tohto zakona mozno
poskytnut’ len bezhotovostnym prevodom finanénych prostriedkov na platobny G&et spotrebitela alebo
na ucet stavebného sporitefa, postovym poukazom, ktorého adresatom je spotrebitel alebo platobnym
prostriedkom vydanym na meno spotrebitela;1) tym nie je dotknuté bezhotovostné poskytnutie
viazaného spotrebitelského Uveru podla § 15 alebo poskytnutie spotrebitelského Uveru bezhotovostne
na splatenie iného averu alebo uverov Uhradou veritefovi opravnenému poskytovat Uver podfa
tohto zakona alebo osobitného predpisu.18b) Spotrebitelskym Uverom su aj mladomanzelsky uver
podla osobitného predpisu,1a) niektoré stavebné Uvery a iné Uvery podla osobitného predpisu1b)



a nezabezpe€ené uvery poskytované spotrebitefom na ucely rekonstrukcie nehnutefnosti uréenej na
byvanie, pri€om ustanovenia osobitnych predpisov1c) tykajuce sa poskytovania tychto Uverov tym nie su
dotknuté; obmedzenie hornej hranice vySky uveru podla odseku 3 pism. f) sa na tieto uvery nevztahuje.
Podla § 2 pism. a), b), d) zakona ¢. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Gveroch a o inych Uveroch a
pdzi¢kach pre spotrebitelov a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov, i€inného v ase uzavretia zmluvy,
spotrebitelom fyzicka osoba, ktora nekona v ramci predmetu svojho podnikania alebo povolania,5a);
veritefom fyzicka osoba alebo pravnicka osoba, ktora ponuka alebo poskytuje spotrebitelsky uver v
ramci svojej podnikatel'skej innosti; zmluvou o spotrebitelskom Uvere zmluva, ktorou sa veritel zavazuje
poskytnut’ spotrebitelovi spotrebitelsky Uver a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté pefiazné prostriedky
vratit' a zaplatit' celkové naklady spotrebitela spojené so spotrebitelskym uverom.

Podla § 9 ods. 1 zadkona &. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch a o inych Gveroch a pbézickach
pre spotrebitelov a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov, u¢inného v ase uzavretia zmluvy, zmluva
o spotrebitefskom Uvere musi mat pisomnu formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej
vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi.
spotrebitelov a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov, u€inného v ¢ase uzavretia zmluvy, zmluva o
spotrebitelskom Gvere okrem v8eobecnych naleZitosti podfa Obc&ianskeho zakonnika musi obsahovat
tieto nalezitosti:

a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c) adresu veritela, na ktorej mdze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko, datum narodenia, rodné Cislo a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom uUvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl Urokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuju robzne Urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) odplatu podfla osobitnych predpisov,18aa)

k) roénu percentualnu mieru nakladov a celkovu &iastku, ktord musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

[) vy8ku, pocet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

m) pravo spotrebitela vyZiadat' si vypis z u¢tu vo forme amortiza¢nej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom tvere,

n) suhrnny prehlad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

0) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

p) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeSkania spotrebitela s platenim splatok, a spésob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom avere,



g) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského averu,

r) veritefom vyZzadované ru€enie alebo poistenie,

s) vysku poplatkov hradenych spotrebitelom za Ukony notara, ak su veritelovi zname,

t) informacie o pravach podfa § 15 a podmienky ich uplatnenia,

u) pravo na splatenie spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

V) spbsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

w) informaciu o mozZnosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

X) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitelskom Uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prisluSny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

y) ndzov a adresu prislusného organu dohladu podfa § 23,

z) priemerna hodnotu ro&nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitel'sky uver platnu k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Uvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro¢nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

aa) nazov zmluvy, ktory obsahuje slova spotrebitel'sky uver v prisluShom gramatickom tvare.

Podla § 15 ods. 1, ods. 2 pism. b) bod 2. zakona &. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch a o
uzavretia zmluvy, zmluva o viazanom spotrebitelskom Uvere je zmluva o spotrebitefskom uvere, v ktore;j
sa dojednava spotrebitelsky uver vyhradne na financovanie zmluvy o kiipe konkrétneho tovaru alebo
poskytnuti konkrétnej sluzby, pri¢om tieto dve zmluvy tvoria obchodny celok. Pri zmluvach, ktoré podla
odseku 1 tvoria obchodny celok, veritefom je tretia osoba a konkrétny tovar alebo poskytnutie konkrétnej
sluzby je vyslovne uvedené v zmluve o spotrebitelskom uvere.

Podla § 2 ods. 1 zadkona €. 483/2001 Z.z. o bankach ucinného v €ase uzavretia zmluvy o postupeni
pohfadavok, banka je pravnicka osoba so sidlom na uzemi Slovenskej republiky zaloZzena ako akciova
spolo¢nost, ktora je Uverovou institiciou podla osobitného predpisu, a ktora ma bankové povolenie. Ina
pravna forma banky sa zakazuje.

Podla § 92 ods. 8 zdkona €. 483/2001 Z.z. o bankach ucinného v ase uzavretia zmluvy o postupeni
pohladavok, ak je napriek pisomnej vyzve banky alebo pobo&ky zahrani¢nej banky jej klient nepretrzite
dihSie ako 90 kalendarnych dni v omeskani so splnenim €o len &asti svojho penazného zavazku
voci banke alebo pobocke zahrani¢nej banky, méze banka alebo pobocCka zahrani¢nej banky svoju
pohladavku zodpovedajucu tomuto pefiaznému zavazku postupit pisomnou zmluvou inej osobe, a to aj
osobe, ktora nie je bankou (dalej len ,postupnik®), aj bez suhlasu klienta; tymto nie su dotknuté pravidla
pre postupovanie pohladavok zo zmluv o spotrebitelskom Uvere podla osobitného predpisu (pozn. § 17
ods. 1 a2 zakona €. 129/2010 Z. z.; § 525 ods. 2 Obcianskeho zakonnika), ani pravidla pre postupovanie
pohladavok zo zmluv o Gveroch na byvanie podla osobitného predpisu (pozn. § 20 ods. 6 a 8 zakona €.
90/2016 Z. z.). Toto pravo banka alebo poboc¢ka zahrani¢nej banky nemdze uplatnit, ak klient eSte pred
postupenim pohfadavky uhradil banke alebo pobocke zahrani¢nej banky omeskany pefiazny zavazok v
celom rozsahu vratane jeho prisludenstva; to neplati, ak sucet vSetkych omeSkani klienta so splnenim
¢o len Casti toho istého pefazného zavazku vocli banke alebo pobocke zahraninej banky presiahol
jeden rok. Pri postupeni pohfadavky je banka alebo pobolka zahrani€¢nej banky povinna odovzdat
postupnikovi aj dokumentaciu o zavazkovom vztahu, na ktorého zaklade vznikla postupena pohladavka;
banka alebo poboc¢ka zahrani¢nej banky mdze postupnikovi poskytnut’ informaciu o jednotlivych inych
zavazkovych vztahoch medzi bankou alebo pobo¢kou zahraniénej banky a klientom len za podmienok
a v rozsahu ustanovenych tymto zdkonom.

Podla § 121 ods. 3 OZ, prislusenstvom pohladavky su uroky, uroky z omeskania, poplatok z omeskania
a naklady spojené s jej uplatnenim.

Podla § 517 ods. 1, 2 OZ, diznik, ktory svoj dih riadne a v&as nesplni, je v omeskani. Ak ho nesplni ani
v dodatoCnej primeranej lehote poskytnutej mu veritelom, ma veritel pravo od zmluvy odstupit; ak ide o
delitelné plnenie, mdézZe sa odstupenie veritela za tychto podmienok tykat aj len jednotlivych plneni. Ak
ide o omeskanie s plnenim penazného dihu, ma veritel pravo pozadovat' od dlZnika popri plneni Uroky z



omeskania, ak nie je podla tohto zdkona povinny platit’ poplatok z omeskania; vysku Urokov z omeskania
a poplatku z omesSkania ustanovuje vykonavaci predpis.

Podla § 3 ods. 1 nariadenia vlady SR €. 87/1995 Z. z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia
Obcianskeho zakonnika u¢inného v ¢ase vzniku omeskania Zalovaného, vySka urokov z omeskania je
o 5 percentualnych bodov vysSia ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky platna k
prvému diiu omeskania s plnenim penazného dlhu.

12. Posudzovany pravny vztah stran sporu je vztahom zalozenym spotrebitelskou zmluvou, konkrétne
zmluvou o spotrebitefskom Uvere €. XXXXXXX/XXXXXXXXXX zo dha 23.05.2023 medzi Zalobcom
V&eobecna Uverova banka, a.s., a Zalovanym. Zalobca - pravnicka osoba - podnikatel bol od uzavretia
zmluvy v postaveni dodavatefla a Zalovany - fyzickd osoba - nepodnikatel bol v postaveni spotrebitefa.
Uvedeny pravny vztah je v reZime spotrebitel'ského prava, sud ho preto posudzoval podla noriem
spotrebitelského prava, a to podla osobitnych pravnych predpisov - zakona o spotrebitelskych Gveroch
vSeobecného pravneho predpisu - Obcianskeho zakonnika, u€innych v rozhodnom obdobi.

Pre spotrebitelski zmluvu je charakteristické, Ze spotrebitel vstupuje do zmluvného vztahu s
dodavatelom, ktorym je najCastejSie predavajuci, za zmluvnych podmienok, ktoré si vopred urcil
dodavatel, pricom spotrebitel nema moznost tieto podmienky individudlne ovplyvnit. Obciansky
zakonnik podrobnejSie Specifikuje vSeobecné pravidla pre dojednanie podmienok v spotrebitelskych
zmluvéach a vyslovne ustanovuje, Ze takéto ustanovenia v zmluvach, ktoré spésobuju nerovnovéhu
v pravach a povinnostiach v neprospech spotrebitela su neprijatelné a preto neplatné. Vychadza sa
z toho, Ze predovSetkym spotrebitel v dobrej viere uzatvara zmluvu s dodavatefom, od ktorého sa
oCakava, Ze vzhfadom na jeho podnikanie a ponukany tovar a sluzby kona profesionalne a v sulade
s poctivym pristupom k podnikaniu. Predpoklada sa, ze dodavatel ma vedomosti a skusenosti, a
oproti spotrebitelovi vystupuje ako zvyhodneny u€astnik zmluvného vztahu zalozeného spotrebitelskou
zmluvou. Sam Zalobca postavenie Zalovaného ako spotrebitela v tomto konani nespochybrioval.

13. Zalobca si v tomto konani uplatnil zosplatnenu istinu vo vyske 9.117,90 Eur spolu s trokom z
omeskania vo vySke 5% ro¢ne z dlznej sumy 9.117,90 Eur od 03.11.2020 do zaplatenia, pri€om zmluvnu
pokutu vo vySke 1.080,98 Eur si v tomto konani neuplatnil.

Sud mal za preukazané, Ze na zaklade spotrebitelskej zmluvy s dobou trvania zmluvy 96 mesiacov bol
Zalovanému poskytnuty spotrebitel'sky uver vo vySke 10.000,00 Eur, ktory sa zaviazal splatit’ formou
96-tich pravidelnych mesaénych splatok vo vyske 187,83 Eur. Zalovany titulom splacania tuveru uhradil
celkovo sumu vo vyske 4.523,36 Eur. Zalovany ani po vyzve Zalobcu zo diia 26.08.2020 nedoplatil dlzné
splatné splatky a Zalobca nasledne Uver zosplatnil ku driu 19.10.2020.

Sud v sulade s vykonanym dokazovanim ustalil, Ze v zmluve absentuju povinné udaje uvedené v § 9 ods.
2 pism. f) doba trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin konecnej splatnosti spotrebitelského
uveru - udaj o termine koneénej splatnosti spotrebitelského uveru v zmluve nie je vébec obsiahnuty.
Zakonodarca urcil tuto nalezitost' v pravnom predpise jasne ,doba trvania zmluvy* a nie, aby si to musel
spotrebitel nejakym spdsobom vyvodzovat z viacerych udajov, a okrem toho zakon jednoznaéne uvadza,
Ze dalSou povinnou nalezitostou zmluvy je aj udaj o termine konecnej splatnosti spotrebitelského uveru,
teda rozliSil pojmy doba trvania zmluvy a termin konecnej splatnosti. V tejto suvislosti sud odkazuje na
rozhodnutie Krajského sudu v Ziline sp. zn.5C0/336/2017 zo dfia 27.02.2018, rozhodnutie Krajského
sudu v KoSiciach sp. zn. 9Co0/130/2017 zo dna 21.02.2018, rozhodnutie Krajského sudu v PreSove sp.
zn. 7C0/129/2018 zo dfia 21.01.2019. Krajsky sud v Predove vo svojom rozhodnuti sp. zn. 13Co/34/2019
zo dnia 24.04.2019 uviedol: ,,Pocet splatok teda nemozno stotoznit' s kone¢nou splatnostou Uveru, a
preto pri pismene f) citovaného zakona iny vyklad nez ten, Ze kone¢na splatnost’ uveru a doba trvania
zmluvy musi byt ur€ena datumovo neprichadza do uvahy.”

14. V Zmluve si Zalobca a Zalovany dohodli urok vo vyske 17,90 % ro¢ne. Sud je vSak toho nazoru,
Ze tento dohodnuty urok je v rozpore s dobrymi mravmi. Dobré mravy mozno stotozZnit’ so vSeobecne
spoloensky uznavanymi zasadami konania v pravnom styku - poctivost, nezneuZivanie vykonu prav,
nesikanézny spbsob vykonu prava, reSpektovanie rovnosti ucastnikov obdlianskopravnych vztahov.
Za pravny ukon prie€iaci sa dobrym mravom treba povazovat pravny ukon, ktory je vSeobecne
neakceptovatelny z hladiska v spoloénosti prevladajucich mravnych zésad a principov vzgjomnych
vztahov medzi fudmi (pozri rozhodnutie NS SR sp.zn. 3 Cdo 137/2003). Podla udajov Narodnej
banky Slovenska bola priemerna urokova miera obchodnych bank pri novych spotrebitelskych uveroch
poskytovanych domacnostiam pri Uveroch nad 5 rokov v mesiaci maji 2018 na urovni 8,25 % roCne.



Dohodnuta vyska urokov 17,90 % ro&ne uvedena v predmetnej zmluve viac ako 2-nasobne prekraduje
priemernu Urokovu mieru obchodnych bank pri spotrebitelskych Gveroch poskytovanych domacnostiam
v mesiaci maj 2018. Dohodnuta vyska urokov musi byt stale suladna s poziadavkou dobrych mravov
a nesmie vykazovat znaky nepoctivého UzZerného uroku. DIZnik uzatvara zmluvu o Uvere a dohodu o
urokoch prevazne z dévodov svojej inak neriesitelnej finanénej situacie, teda nezodpoveda vSeobecne
uznavanym vztahom medzi ludmi, aby veritel v takejto situacii poskytoval diZnikovi neprimerané aroky.
V tejto suvislosti sud poukazuje aj na Rozsudok Krajského sudu v PreSove sp. zn. 3Co/114/2014 zo dia
05.11.2014, ktory uviedol: ,VySka zmluvnych urokov, pokial tieto Uroky prevysia priemer Urokov na trhu
pri porovnatefnom Uvere o viac ako 100% je neprijatelna a odporuje dobrym mravom. PrevySenie urokov
0 100 % oproti priemeru urokov za Uvery poskytované bankami je netolerovatelné za Ziadnych okolnosti
a preto spravne postupoval sud prvého stupnia, ak nepriznal Zalobcovi ziadané uroky predstavujice viac
ako 100 % oproti priemeru urokov na trhu pri porovnatelnom uUvere (v tom Case 12,67 % rocne). V tejto
suvislosti odvolaci sud zaroven zdéraziuje, Zze pokial su uroky neplatné v celom rozsahu, nemozno
ich dalej ani moderovat, a preto sud prvého stupfia nespravne postupoval, ak povazoval dohodu o
vySke urokov nad 12,67 % roCne za absolutne neplatnu. Spravne mal ustalit, Ze Uroky su neplatné v
celom rozsahu. Tato okolnost totiz spOsobuje zna&nu nerovnovahu v postaveni t¢astnikov v neprospech
spotrebitela v zmysle § 53 ods. 1, 5 Ob&ianskeho zakonnika a za tychto okolnosti je potrebné hodnotit’
dohodu o vyske urokov ako absolutne neplatnu.”

V prejedndvanej veci vzhladom na vy3Sie uvedené, dospel sud k zaveru, Ze dohodnuta urokova sadzba
vo vySke 17,90 % rocne je v rozpore s dobrymi mravmi, a preto v tejto Casti je Zmluva v zmysle § 41 OZ
neplatna. Na zaklade vysSie uvedeného mbze Zalobca od Zalovaného poZadovat iba sumu poskytnutych
finanénych prostriedkov a predmetny Uver je potrebné povazovat za bezurocny.

15. Na zéklade vykonaného dokazovania sud dospel k zaveru, Ze Zaloba je s€asti dovodna. Z dévodu
chybajucej podstatnej naleZitosti zmluvy podla zdkona o spotrebitelskych Uveroch, sud uzavrel, Ze je
potrebné predmetny Uver povazovat za bezuroCny a bez poplatkov. Zaroven v prejednavanej veci sud
dospel k zaveru, Ze dohodnuta urokova sadzba vo vyske 17,90 % roc€ne je v rozpore s dobrymi mravmi,
a preto je v tejto Casti zmluva v zmysle § 41 OZ neplatna. Na zaklade vy3Sie uvedeného preto méze
Zalobca od Zalovaného pozadovat iba sumu poskytnutych finanénych prostriedkov a predmetny uUver je
aj z tohto dévodu potrebné povazovat za bezuroc¢ny.

Z vykonaného dokazovania vyplynulo, Ze Zalovany Cerpal uver vo vySke 10.000,00 Eur a poukazal
Uhrady - splatky uveru celkovo vo vyske 4.523,36 Eur, sud preto priznal Zalobcovi rozdiel medzi
poskytnutym tUverom a skuto€ne zaplatenou €iastkou zo strany Zalovaného, teda priznal sumu 5.476,64
Eur (10.000,00 Eur - 4.523,36 Eur = 5.476,64 Eur), a v prevySujucej Casti Zalobu zamietol.

16. Zalovany do rozhodnutia sidu neuhradil Zalobcovi ani 8ast diZnej sumy, éim sa dostal do omes$kania.
Zalobca pozadoval urok z omeskania od 03.11.2020 (po doruéeni oznamenia o vyhlaseni okamzitej
splatnosti Uveru zo dfia 28.10.2020), teda odo dia nasledujucom po dni uplynutia lehoty na plnenie
po oznameni o vyhlaseni mimoriadnej splatnosti Gveru, preto sud priznal Zalobcovi aj uplatneny urok z
omeskania vo vySke 5% ro¢ne odo dria 03.11.2020 tak, ako je uvedeny vo vyrokovej Casti tohto rozsudku.

17. Podla § 255 ods. 1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci.
Podla § 255 ods. 2 CSP, ak mala strana vo veci Uspech len ¢iasto€ny, sud nahradu trov konania pomerne
rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadna zo strdn nema na nahradu trov konania pravo

Podla § 262 ods. 1, ods. 2 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud
v rozhodnuti, ktorym sa konanie kon&i. O vy8ke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie
po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie konci, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny
uradnik.

Zalobca bol v konani Uspe$ny v rozsahu 60,06 %, Zalovany v rozsahu 39,94 %, preto sud o trovach
konania rozhodol v sulade § 255 CSP tak, Ze Zalobca méa narok na ndhradu trov konania voci Zalovanému
v rozsahu 20,12 % s tym, Ze o samotnej vySke trov bude rozhodnuté po pravoplatnosti tohto rozsudku
samostatnym uznesenim sudneho uradnika.

Poucenie:

Podla § 355 ods. 1 CSP je proti tomuto rozsudku pripustné podat odvolanie.
Podla § 358 CSP odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.



Podla § 362 ods. 1 CSP odvolanie sa podava v lehote 15 dni od doru€enia rozhodnutia na sude,
proti ktorého rozhodnutiu smeruje — teda prostrednictvom Okresného sudu Humenné na Krajsky sud
v PreSove. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od doru€enia opravného uznesenia
len v rozsahu vykonanej opravy.

Podla § 362 ods. 2 CSP odvolanie je podané v€as aj vtedy, ak bolo v lehote podané na prislusnhom
odvolacom sude.

Podla § 363 CSP v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za
nespravne (odvolacie dévody) a €oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 364 CSP rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdzZe odvolatel rozSirit' len do uplynutia lehoty
na podanie odvolania.

Podla § 365 ods. 1 CSP odvolanie mozno oddvodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma int vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné d'alSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 365 ods. 2 CSP odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odévodnit’ aj tym, Ze
pravoplatné uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu
uvedenu v odseku 1, ak tdto vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;.

Podla § 365 ods. 3 CSP odvolacie dévody a ddkazy na ich preukazanie mozno menit a dopinat len do
uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podla § 366 CSP prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli
uplatnené v konani pred sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouzit’ len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, Ze v konani do$lo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit’ v konani pred sidom prvej indtancie.

Ak nebude povinnost uloZzena tymto rozsudkom dobrovolne spinena v stanovenej lehote po nadobudnuti
jeho pravoplatnosti a vykonatelnosti, mozno sa jej splnenia domahat' navrhom na vykonanie exekucie
podla zakona &. 233/1995 Z. z. ,Exekuény poriadok” v zneni neskorSich predpisov.



