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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Levice, sudkynou Mgr. Vierou Kovacovou, v pravnej veci navrhovatela: Allianz- Slovenska
poistovia, a.s. , so sidlom v Bratislave, Dostojevského

rad 4, ICO: 00 151700, proti odporcovi: B. T., nar. XX.XX.B., naposledy bytom v T. L. Y., K. XX/XX, v
konani zast. opatrovnikom C. E., T. L. X, B., o zaplatenie 37,31 eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

Odporcaje povinny zaplatit navrhovatelovi 37,31 eur s 8,5% ro€nym urokom z omeSkania od
2.3.2008 az do zaplatenia, a nahradit navrhovatelovi trovy konania vo vySke 16,50 eur, vSetko do 3 dni
odo dna nadobudnutia pravoplatnosti rozhodnutia.

odovodnenie:

Navrhovatel sa podanym navrhom domahal, aby sud zaviazal odporcu k zaplateniu Zalovanej sumy.
Dalej v podanom navrhu uviedol, Ze navrhovatel uzavrel s odporcom dia 28.02.2008 s Gcinnostou od
01.03.2008 poistnu zmluvu &. 7300202629 na dobu neurcitu o poistenie za Skodu spdsobenu pri vykone
povolania. Na zdklade tejto zmluvy mal poisteny povinnost platit poistné za Stvrtro¢né poistné obdobia
vo vySke 36,51 eur vzdy k 01.03., 01.06, 01.09. a 01.12. Odporca nezaplatil poistné splatné 01.03.2008
a dostal sa tak do omeskania splatenim poistného za prvé poistné obdobie. Podla § 801 ods. 10b¢.
zak. poistenie zanikne aj tak, Ze poistné za prvé poistné obdobie nebolo zaplatené do troch mesiacov
odo dia jeho splatnosti. Poistenie tak zaniklo po troch mesiacoch od 01.03.2008, t.j. 02.06.2008. Podla
§ 803 Ob¢. zak. ma poistovatel pravo na poistné za obdobie do zaniku poistenia, ¢o v tomto pripade
bola suma 37,31 eur za obdobie od 01.03.2008 do 02.06.2008.
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Okresny sud Levice vydal vo veci dfia 25.02.2011 platobny rozkaz pod &.k. 9R0/389/2011-20, ktory sa
nepodarilo odporcovi dorucit' do vlastnych rik a preto siud uznesenim platobny rozkaz podla §-u 173
ods. 2 O.s.p. v plnom rozsahu zrusil a vo veci nariadil pojednavanie.

Sudu sa ani Setrenim realizovanym prostrednictvom PoStového uradu v Leviciach, RO SR Banska
Bystrica, GRZVJS SR Bratislava, Mestského tradu v Leviciach, Uradu prace socidlnych veci a rodiny
Levice, oddelenie informa&nych a sprostredkovatelskych sluzieb, ORPZ Levice, Uradu prace soc. veci
a rodiny Levice, odbor soc. veci a rodiny, oddelenie pomoci v hmotnej nudzi, Obce Kalna nad Hronom
nepodarilo zistit miesto pobytu odporcu, a preto mu sud na jeho ochranu prav a zaujmov ustanovil v
tomto sudnom konani opatrovnika podla § 29 ods. 2 O.s.p.



Navrhovatel sa na pojednavanie nedostavil, neu€ast sudu ospravedinil pisomnym podanim zo dha
06.02.2012, o odroCenie nepoziadal, odporca predvolanie a navrh nemal doru€ené, opatrovnik odporcu
predvolanie mal riadne a v€as doru€ené, neucast sudu ospravedinil z dévodu inych pracovnych
povinnosti, o odro¢enie nepoZziadal a preto sud vec prejednal podla §-u 101 ods. 2 O.s.p. v nepritomnosti
navrhovatela a opatrovnika odporcu.

Ugastnici nemali dal$ie navrhy na doplnenie dokazovania.

Sud vykonal dokazovanie oznamenim o zaniku poistnej zmluvy zo dfia 5.11.2008, vyzvou na Uhradu
poistného, potvrdenim o poisteni, poistenim zodpovednosti za Skodu spésobenu pri vykone povolania
zo dfia 28.02.2008, vypisom z obchodného registra na navrhovatefla.

Podfa §-u 788 ods. 1 Obé. zak. poistnou zmluvou sa poistitel zavazuje poskytnut v dojednanom rozsahu
plnenie, ak nastane ndhodna udalost’ v zmluve blizSie oznadena a fyzicka alebo pravnicka osoba, ktora
s poistitefom poistni zmluvu uzavrela, je povinna platit poistné.

Podla §-u 801 ods. 1 Ob&. zak. poistenie zanikne aj tak, Zze poistné za prvé poistné obdobie alebo
jednorazoveé poistné nebolo zaplatené do troch mesiacov odo dia jeho splatnosti.

Podla §-u 803 ods. 1 Ob&. zak. poistovatel ma pravo na poistné za dobu do zaniku poistenia.

Podla §-u 517 ods.1 veta prva Ob¢. zak. dIZnik, ktory svoj dlh riadne a v€as nesplni, je v omeskani.
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Podla §-u 517 ods. 2 Ob¢. zak., ak ide o omeskanie s plnenim pefazného dlhu, méa veritel pravo
pozadovat od dIZznika popri plneni Uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zakona povinny platit
poplatok z omeSkania; vySku urokov z omeSkania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

Podla §- u 3 ods. 1 nariadenia vlady SR pod €. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia
Obcianskeho zdkonnika vyska urokov z ome$kania je dvojnasobok diskontnej sadzby uréenej NBS
platnej k prvému driu omeSkania s plnenim periazného dlhu.

Sud na zaklade vykonaného dokazovania mal za preukazané, Ze navrh bol podany dévodne a preto mu
v celom rozsahu vyhovel. Navrhovatel uzavrel s odporcom drfia 28.02.2008 s uc¢innostou od 01.03.2008
poistnu zmluvu pod &. 7300202629 na dobu neurcitd o poisteni za Skodu spbsobenu pri vykone
povolania. Poisthou zmluvou v zmysle §-u 788 ods. 1 Ob¢. zdk.sa poistitel zavazuje poskytnut’ v
dojednanom rozsahu plnenie, ak nastane nahodna udalost v zmluve bliZ8ie oznacena a fyzicka osoba ,
ktora s poistitelom uzavrela zmluvu je povinna platit poistné. Odporca ako poisteny mal povinnost
platit’ poistné za Stvrtrocné poistné obdobie vo vySke 36,51 eur a to vzdy ku 01.03., 01.06, 01.09., a
01.12. Odporca nezaplatil poistné splatné 1.3.2008 t.j. za prvé poistné obdobie. Preto podla §-u 801
ods. 1 Ob¢. zak. poistenie zaniklo tak, Ze nebolo zaplatené do troch mesiacov odo dria jeho splatnosti.
Zaniklo po troch mesiacov od 1.3.2008 a preto k zaniku doslo diiom 02.06.2008. Podla §-u 803 Ob¢.
zak. navrhovatel ako poistovatel mal pravo na poistné za obdobie od zaniku poistenia za obdobie od
01.03.2008 do 02.06.2008 €o predstavuje sumu vo vyske 37,31 eur.

Odporca sa s plnenim penazného zavazku dostal do omeskania a preto sud priznal navrhovatefovi aj
nim uplatneny 8,5% ro€ny urok z omeskania od 02.03.2008 podfa §-u 517 ods. 2 Ob¢. zak. , kde sa
uvadza, ze ak ide o omeskanie s plnenim pefiazného dlhu ma veritel pravo pozadovat od dlZznika popri
plneni aroky z omeskania; vySku urokov z omeSkania ustanovuje vykonavaci predpis, ktorym je nar.
vlady SR &. 87/1995 , ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia Ob¢ianskeho zakonnika. V §-e 3 tohto
nariadenia je zakotvené, Ze vySka urokov z omes$kania je dvojnasobok diskontnej sadzby uréenej NBS
platnej k prvému dfu omeskania s plnenim periazného dihu. Odporca sa s plnenim pefazného dlhu



dostal do omeskania difiom 02.03.2008 kedy zakladna urokova sadzba predstavovala 4,25 % x 2 =
8,5% rocne.

Navrhovatel mal v konani plny Uspech a preto mu sud priznal podla §-u 142 ods. 1 O.s.p. aj pravo na
nahradu trov konania. Trovy konania predstavuju zaplateny sudny poplatok z navrhu navrhovatelom vo
vySke 16,5 eura, podla poloZky 2a sadzobnika sudnych poplatkov.
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Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné podat’ odvolanie do 15 dni odo dfa jeho doru€enia prostrednictvom
Okresného sudu Levice na Krajsky sud v Nitre v dvoch pisomnych vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§42 ods. 3) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa

napada, v ¢om sa toto rozhodnutie, alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel
domaha. Odvolanie proti rozsudku

alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit len tym, Ze

a) v konani dosSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupria neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrené
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§205a),

f) rozhodnutie stidu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny mdze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (§ 251 ods. 1. O.s.p.).



