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Uznesenie

Okresny sud Pezinok samosudcom Marekom Mikul€ikom v trestnej veci odsudeného W. M., o Ziadosti
odsudeného na zahladenie odsudeni, ex cathedra dna 20. novembra 2023 v Pezinku, takto

rozhodol:

Sud podla § 470 ods. 2 Trestného poriadku per analogiam zamieta ziadost o zahladenie odsudeni
odstdeného W. M., . X. XX XX.XXXX O. Z., G. Z. R. XXXX/X, M., t.&. UVTOS Hrn¢iarovce nad Parnou.

odovodnenie:

Odsudeny W. M. pisomnou Ziadostou doru¢enou Okresnému sudu Pezinok dfia 14.11.2023 poziadal o
zahladenie vSetkych odsudeni, ktoré je mozné podla zdkona zahladit'.

Na zaklade podanej ziadosti Okresny sud Pezinok ako sud miestne prisludny na rozhodnutie o Ziadosti
odsudeného u odsudeného zadovazil aktualny Odpis registra trestov Generalnej prokuratdry Slovenskej
republiky a vyziadal od Mestského sudu Bratislava | spisovy material tykajuci sa predmetného
odsudenia. Z uvedeného sud zistil nasledovné skuto€nosti:

Odsudeny bol rozsudkom Okresného sudu Bratislava Ill sp. zn. 2Tk/3/2019 zo dha 29.11.2019,
pravoplatnym dria 18.02.2020 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Bratislave sp. zn. 3To/4/2020
zo dna 18.02.2020, uznany vinnym zo spachania obzvlast zavazného zlo€inu nedovolenej vyroby
omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drZzanie a obchodovanie s nimi podla §
172 ods. 1 pism. c/, pism. d/, ods. 2 pism. ¢/ Trestného zakona, za €¢o mu bol o.i. uloZeny nepodmieneény
trest odfatia slobody v trvani 6 rokov 8 mesiacov.

Trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava lll sp. zn. 3T/137/2019 zo dria 14.05.2020, pravoplatnym
dna 16.06.2020 bol odsudeny uznany vinnym zo spachania zloinu nedovolenej vyroby a drzania
jadrovych materialov, radioaktivnych latok, vysoko rizikovych chemickych latok a vysoko rizikovych
biologickych agensov a toxinov podfa § 298 ods. 1 Trestného zakona a precin nedovoleného
ozbrojovania a obchodovania so zbrafiami podla § 294 ods. 1 Trestného zékona, pri€¢om od uloZenia
suhrnného trestu bolo upustené vzhladom na odsudenie Okresného sudu Bratislava Il sp. zn.
2Tk/3/2019 zo diia 29.11.2019, pravoplatnym dna 18.02.2020 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v
Bratislave sp. zn. 3To/4/2020 zo diia 18.02.2020.

Ostatné odstdenia uz boli bud zahladené, alebo nespitiali podmienku, Ze na zahladenie odstdenia musi
byt uloZeny nepodmienelny trest odfiatia slobody.

Podla § 92 ods. 1 Trestného zakona, sud mézZe zahladit odsudenie, ak odsudeny viedol po vykone alebo
odpusteni trestu, alebo po premli€ani jeho vykonu riadny Zivot nepretrzite po dobu najmenej

a) desat rokov, ak ide o odsudenie na trest odfiatia slobody prevysujuci pat rokov,

b) pat rokov, ak ide o odsudenie na trest odnatia slobody prevySujuci jeden rok,

c) tri roky, ak ide o odsudenie na trest odiatia slobody neprevysujuci jeden rok.



Podla § 496 Trestného poriadku, o zahladeni odsudenia rozhoduje sud na Ziadost odsudeného, oséb,
ktoré by mohli v prospech odsudeného podat odvolanie, alebo na navrh zaujmového zdruzenia ob&anov
uvedeného v § 4 ods. 2; pred uplynutim doby uvedenej v § 92 ods. 1 Trestného zakona mbze podat
Ziadost' o zahladenie odsudenia len odsudeny. O zahladeni odsudenia mladistvého rozhodne sud aj bez
navrhu alebo Ziadosti.

Podla § 470 ods. 1 Trestného poriadku, o zahladeni odsudenia rozhoduje predseda senatu okresného
sudu, v ktorého obvode odsudeny v €ase podania navrhu ma bydlisko alebo kde naposledy mal bydlisko.

Podla § 470 ods. 2 Trestného poriadku, ak bola Ziadost’ 0 zahladenie odsudenia zamietnuta, mozno ju
znovu podat az po uplynuti jedného roka, okrem pripadu, ak by bola zamietnuta len preto, Ze doteraz
neuplynula doba zakonom ustanovena na zahladenie. Ziadost podanu napriek tomu zamietne sud bez
preskimania.

Zakonnou podmienkou na zahladenie odsudenia je, aby preSla doba vedenia riadneho Zivota
odsudeného v zmysle vysSie citovaného § 92 ods. 1 Trestného zakona. V predmetnom pripade sud
posudzoval uplynutie doby 10 rokov vedenia riadneho Zivota v zmysle vy3Sie citovaného ustanovenia
§ 92 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona - odsudenému bol Okresnym sudom Bratislava Ill sp. zn.
2Tk/3/2019 uloZeny nepodmieneény trest odfatia slobody v trvani 6 rokov 8 mesiacov, teda trest
prevySujuci 5 rokov. Vzhfadom na to, Ze v druhom odsudeni, pri ktorom by prichadzalo do uvahy
zahladenie, nakolko bol uloZzeny nepodmieneény trest, doslo k upusteniu od uloZenia suhrnného
trestu vzhfadom na vySSie uvedené odsudenie, sud odsudenie Okresného sudu Bratislava Il sp. zn.
3T/137/2019 posudzoval v zmysle vysSie uvedenych skutoénosti.

Po preskimani danych skutoCnosti dospel sid k zaveru, ze v zmysle § 92 ods. 1 pism. a/
Trestného zakona odsudeny nesplfia podmienku uplynutia doby rozhodnej na rozhodnutie o zahladeni
predmetnych odsudeni.

Preto sud v sulade s vy3Sie citovanymi zakonnymi ustanoveniami rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku
tohto uznesenia, a Ziadost’ odsudeného na zahladenie jeho odsudeni zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost v lehote 3 pracovnych dni odo dha jeho ozndmenia
na Krajsky sud v Bratislave prostrednictvom Okresného sudu Pezinok, priCom staznost ma odkladny
ucinok /§ 470 ods. 4 Trestného poriadku/.



