Sud: Okresny sud PreSov

Spisova znacka: 38P/266/2023

Identifikané Cislo sudneho spisu: 8123210164

Déatum vydania rozhodnutia: 20. 11. 2023

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. DuSana Kucharikova

ECLI: ECLI:SK:OSP0:2023:8123210164.3
Uznesenie

Okresny sud PreSov v pravnej veci starostlivosti sidu o mal. A. B., nar. XX XX.XXXX, v konani
zast. opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Pre$ov, pochadzajici z matky B. B., nar.
XX XX XXXX bytom C., D. XX, zast. JUDr. Martinou Kozarovou Jen¢ovou, advokatkou so sidlom PreSov,
Slovenska 69 a otca A. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom C., D. XX, o navrhu otca, o nariadenie neodkladného
opatrenia

rozhodol:

I. matka je po vinna prispievat na vyzivu mal. A. B., nar. XX.XX.XXXX, sumou 120,- Eur mesacne,
ktoré bude poukazovat k rukam otca, vzdy do 15. dia v mesiaci vopred, poc¢nuc vykonatefnostou tohto
uznesenia,

Il. v prevySujucej Casti navrh otca na nariadenie neodkladného opatrenia zamieta,

1l. toto neodkladné opatrenie bude tr v a t do pravoplatného skoncenia konania o rozvod vedeného na
Okresnom sude PreSov pod sp. zn. 28P/67/2021,

IV. Ziaden z U€astnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Otec podal dfia 03.11.2023 navrh o nariadenie neodkladného opatrenia vo veci ur€enia vyZivného.

2. Rozsudkom Okresného sudu Presov, sp. zn. 28P/67/2021-163 zo dna 14.11.2022 sud 1. manzelstvo
u€astnikov rozviedol, 2. na €as po rozvode zveril maloletého A. B. , nar. XX.XX.XXXX do striedave;j
osobnej starostlivosti oboch rodi€ov v tyZzdennych intervaloch 3. obaja rodi€ia su opravneni a povinni
mal. dieta zastupovat’ a spravovat’ jeho majetok 4. vyzivné neurcil 5. Ziadnemu uc¢astnikov nepriznal
narok na nahradu trov konania. Uznesenim Krajského sudu v PreSove, sp. zn. 23CoP/5/2023 zo dha
16.03.2023 bol tento rozsudok vo vyrokoch 2,3,4 a 5 zruSeny a vec bola vratena na dalSie konanie
a rozhodnutie. Ill. Uznesenim Okresného sudu Pre3ov, sp. zn. 28P/67/2021-258 zo dha 22.06.2023
bolo nariadené znalecké dokazovanie znalcom z odboru psycholdgia, klinicka psycholdgia deti, klinicka
psycholdgia dospelych, poradenska psycholégia.

3. Uznesenim &. k. 38P/251/2023- 57 zo dna 16.11.2023 sud rozhodol:

I. navrh matky na nariadenie neodkladného opatrenia zamieta,
ll.zveruje mal A.B., nar. XX.XX.XXXX, do osobnej starostlivosti otca,

[ll. upravuje styk matky s maloletym A. tak, Ze matka je opravnena stykat' sa s maloletym kazdy neparny
tyzden kalendarneho roka v piatok od 15.00 hod. do 19.00 hod., na verejnom priestranstve,



IV. toto neodkladné opatrenie bude tr v a t do pravoplatného skon&enia konania o rozvod a Upravu prav
a povinnosti vedeného na Okresnom sude Pre3ov pod sp. zn. 28P/67/2021,

V. Ziaden z U¢astnikov ne ma narok na nahradu trov konania.

Uznesenie je vykonatelné vo vyroku Il., zatial nie je pravoplatné.

4.V navrhu otec uviedol, Ze od novembra 2022 syn opat Zije s nim. Matka na neho nezasiela finan¢né
prostriedky. Respektive cielene teraz v ¢ase navrhu na vydanie neodkladného opatrenia na zverenie
jej syna jednorazovo zaslala 16.10.2023 100 Eur. Tie otec dal sestre, kedZze mu pozi¢ala 600,- Eur na
urgentne nutné dentalne oSetrenia syna. Ziada sud o schvalenie poZiadavky zaslat na dieta spatne
12 x 300,- Eur - 3600,- Eur. Zaroveni Ziada sud nariadit matke uhradit’ polovicu vydavkov za dentalne
o8etrenia, teda 300 Eur. Hradil celkom 700,- Eur, matka raz uhradila 85,- Eur, tak vychadza z toho akoby
hradil 600,- Eur a z nich polovicu Ziada od matky.

5. Zo spravy Uradu prace, socialnych veci a rodiny zo dria 09.11.2023 vyplyva, Ze matka uviedla, Ze trva
na podanom navrhu v celom rozsahu, s ndvrhom otca na uréenie vyzivného nesuhlasi. Cez prazdniny
v lete volala maloletého na vylet, chcela ist s nim k dospelej dcére. Malolety to v8ak odmietol. Podla
jej vyjadrenia otec vplyva na maloletého, aby nebol s matkou. S otcom komunikuje cez SMS spravy.
Matka pobera rodinné pridavky v sume 60,- €, ktoré dava maloletému na stavebné sporenie. Pobera
aj danovy bonus. Matka predala pozemok, chce si riesit byvanie. Maloletému dala opravit zub. So
synom si piSu SMS spravy. Kontakt s maloletym podla jej slov slabne. Naposledy maloletého matka
videla v mesiaci september 2023 a to len na par minut. PriSiel k nej do prace zobrat si vreckové. Matka
nechce stratit dosah na maloletého syna, chce byt s nim v kontakte. Na narodeniny matka maloletému
zriadila bankomatovu kartu. V mesiaci oktéber dala matka maloletému 150,- €. Otec uviedol, Ze na
podanom navrhu trva v celom rozsahu (navrh na nariadenie neodkladného opatrenia vo veci vyzivhého
sp. zn. 38P/266/2023). S navrhom matky nesuhlasi. Chce, aby malolety bol zvereny do jeho osobnej
starostlivosti. Ked prepuklo ochorenie matky, malolety bol tomu pritomny, o ma negativny vplyv na
jeho vyvoj. Matka €asto chodi na prelie€enie na psychiatriu. V su€asnej dobe je malolety pokojny a je
mu dobre. Otec sa o maloletého riadne stara a zabezpecuje mu vSetko potrebné. V blizkosti terajSieho
bydliska ma& malolety ZS. V mesiaci november matka poslala na G&et otca sumu 100,- €, prvy krat po
roku. Rodinné pridavky a dafovy bonus pobera matka. Malolety A. uviedol, Ze matka mu zakazovala
stretavat sa s otcom. Uviedol, Ze nechce byt matke zvereny kvéli tomu, Ze sa jej boji. Matka bola na
psychiatrii a on nechce Cakat kedy jej ,,prepne’’. Matke klame kvéli tomu, Ze ma z nej strach. Bal sa,
Ze poCuva za dvermi, ked sme sa s nim rozpravali. Boji sa, aby sa mu nieCo nestalo. Matka nechala
zapnuty plyn, otec ho vypinal. Ked chodil na kardioldgiu, matka mu uviedla, Ze mézZe byt zvereny otcovi.
Pred dvomi mesiacmi bola matka u nich pri plote a maloletému uviedla, zZe chce striedavu starostlivost,
ale Ze méze ostat pri otcovi. Malolety zopakoval, Ze nechce ist k matke. Ak by sa rozhodlo, aby bol pri
nej, tak by utiekol a zle by sa ucil. Matku odmieta, lebo sa jej boji, kriala na neho a niekedy ho aj bila.
Matka mu vela veci zakazovala. V su€asnej dobe mu matka robi natlak telefonatmi a objavila sa aj pri
tete — otcovej sestre, ked bol malolety pri nej. Je ochotny sa s matkou stretnit na verejnom priestranstve.
Matka mu telefonuje skoro kazdy defi. Malolety chodieva aj von s kamaratkami. Za matkou chodi do
prace pre veci a to len na par minut. Nechce byt zvereny matke a odmieta aj striedavu starostlivost.
Chce ostat pri otcovi. Je mu tam dobre a otec sa o neho riadne stara.

6. RodiCia absolvovali dia 15.11.2023 stretnutie s koordinatorkou na tunajSom sude v zmysle
interdisciplinarnej spoluprace.

7. Na stretnuti matka uviedla, Ze na vyzivu maloletého pravidelne neprispieva, pobera pridavky aj dafiovy
bonus, kedZe v €ase uplatnenia bol otec maloletého sz&o. Za oktéber a november matka poslala otcovi
sumu 100 Eur, otec jej dovtedy nespristupnil &islo uctu. Ked mala v starostlivosti syna ona, otec jej
neprispieval ni¢. Je ochotna prispievat okolo tych 100-140 Eur.

8. Otec na stretnuti uviedol, Ze od novembra 2022 syn Zije v domacnosti otca, matka na vyzivu ni¢im
neprispieva. Okrem 16.10.2023 kedy matka poslala 100 Eur, ktorymi prispela na dentalne oSetrenie
syna, ktoré otca stalo 600 Eur. Matka navySe na syna pobera pridavky, aj ked' s fiou neZije v doméacnosti



a taktiez si na syna uplatfiuje dafiovy bonus. Otec maloletého Ziada sud aby zaviazal matku vratit
mu spatne davky, ktoré podla zékona patria jemu, kedZe syna vyZivuje sdm a syn s nim fyzicky Zije
v spolo¢nej domacnosti. Na dafiovy bonus nema narok, kedZe je opatrovatelom svojej chorej matky.
Zalozil do spisu upravené vydavky na maloletého syna. Ziada vyZzivné vo vyske 265 Eur, naklady na
syna predstavuju 325 Eur tak, ako to vycislila matka v rozvodovom konani, pricom Stat na maloletého
prispeje 60 Eurami a preto od matky Ziada 265 Eur.

9. Matka je zamestnana, jej prijem je cca 775 Eur mesacne plus invalidny déchodok vo vySke 252,40
Eur. Otec je poberatelom opatrovatelského prispevku vo vyske 426 Eur a vysluhového déchodku vo
vyske 376 Eur.

10. Matka predloiila vydavky, ktoré mala na maloletého cca 158 Eur mesaéne (obedy, stavebné
sporenie, klavir ZUS, RAJO karta, kredit na mobil, vreckové...).

11. Otec poiadovval vyzivné vo vySke 265 Eur. Taktiez pozadoval spatne vyzivné za minuly rok od
novembra 2022. Dalej Ziadal polovicu nakladov, ktoré hradil, a to 6x115 Eur, matka uhradila 85 Eur,
poistovia 100 Eur, preto ziadal polovicu 252,50 Eur.

12. Podla § 324 ods. 1 z&dkona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), pred zagatim
konania, pocas konania a po jeho skon&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

13. Podla § 2 ods. 1 zdkona &. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len ,CMP*), na
konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon
neustanovuje inak.

14. Podla § 326 ods. 1 CSP, v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri nalezitostiach
navrhu na zacatie konania podla § 132 CSP uvedie opisanie rozhodujucich skuto&nosti odévodriujucich
potrebu neodkladnej upravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozena, opisanie skutoCnosti
hodnoverne osved&ujucich dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnat ochrana a musi byt
z neho zrejmé, akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

15. Podla § 328 ods. 1 CSP, ak sud nepostupoval podla § 327, nariadi neodkladné opatrenie, ak su
splnené podmienky podla § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne.

16. Podla § 329 ods. 1 CSP, sud mézZe rozhodnut’ o ndvrhu na nariadenie neodkladného opatrenia aj
bez vysluchu a vyjadrenia u€astnikov konania a bez nariadenia pojednavania.

17. Podla § 360 ods. 1 zdkona €. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len ,CMP*)
neodkladné opatrenie mozno nariadit’ aj bez ndvrhu v konaniach, ktoré mozno zacat aj bez navrhu.

18. Podla § 325 ods. 1 zakona ¢&. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (d'alej len ,CSP*) neodkladné
opatrenie mézZe sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit pomery alebo, ak je obava, Ze exekucia
bude ohrozena.

19. Podla § 329 ods. 1 CSP sud mdze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia aj
bez vysluchu stran a bez nariadenia pojednavania.

20. Podla § 367 ods. 7 CMP sud zruSi neodkladné opatrenie, ak sa zmenia pomery alebo ak odpadli
dovody, pre ktoré bolo nariadené.

21. Podfa § 367 ods. 8 CMP o navrhu na zruSenie neodkladného opatrenia rozhodne sud do desiatich
dni od jeho dorudenia.

22. Podla § 366 CMP neodkladnym opatrenim méze sud nariadit' platit vyzivné v nevyhnutnej miere.

23. Podla § 332 ods. 1 CSP neodkladné opatrenie je vykonatelné dorucenim, ak osobitny predpis
neustanovuje inak.



24. Podmienkou pre nariadenie neodkladného opatrenia je osvedCenie potrebnosti doCasnej Upravy
pravnych vztahov medzi u€astnikmi, pretoZze neodkladné opatrenie ma zabezpecit ochranu poruseného
alebo ohrozeného prava, ak bez okamzitej, i ked len doCasnej upravy pravnych vztahov by bolo
pravo u€astnika ohrozené. Pred nariadenim neodkladného opatrenia je sud povinny zistit danost prava
a skuto€nost, &i su splnené podmienky pre potrebu do€asnej Upravy vztahu medzi u¢astnikmi.

25. Na zaklade predlozenych dékazov, dospel sud k jednoznaénému zaveru, Ze navrh otca na nariadenie
neodkladného opatrenia je v Casti ddvodny. Malolety Zije s otcom od 21.11.2022. Matka na vyZivu syna
prispela 1x vo vyske 100 Eur plus vydavkami, ktoré sudu predloZzila. Sud ur&il matke povinnost do€asne
prispievat’ na vyzivu mal. A. vo vyske 120 € mesacne, ktoré bude poukazovat k rukam otca vzdy do
15-teho dfia v mesiaci vopred, po¢nuc vykonatelnostou tohto uznesenia, opakovane do buducna. Pri
urovani vy8ky vyzivného vychadzal sud z odévodnenych potrieb maloletého a z prijmu matky, ktory
dosahuje. Sud povazoval stanovenu vysku za taku, ktorou je momentalne matka schopna prispievat na
vyZivu maloletého, €o aj sama matka uviedla na stretnuti s koordinatorkou v zmysle multidisciplinarnej
spoluprace. V tomto pripade ide iba o doCasnu uUpravu vyzivného uréenu v sulade s § 366 CMP
v nevyhnutnej miere a v konani o rozvod a Upravu prav a povinnosti k maloletému na ¢as po rozvode sud
vykona rozsiahlejSie dokazovanie za ugelom zistenia su¢asnych osobnych, zarobkovych a majetkovych
pomerov rodi¢ov, ako aj odévodenych potrieb maloletého a nasledne urci vysku vyzivného. Na zaklade
uvedeného, sud v mysle § 366 CMP rozhoduje v neodkladnom opatreni o vyzivnhom v nevyhnutnej miere,
navrh otca v prevySujucej Casti zamietol (v Casti dlzného vyZivného a neCakanych vydavkov).

26. Toto neodkladné opatrenie bude trvat do pravoplatného skonéenia konania o rozvod manzelstva a
Upravu prav a povinnosti k maloletému na ¢as po rozvode sp. zn. 28P/67/2021.

27. O trovach konania sud rozhodol podla § 52 CMP, podla ktorého Ziaden z u€astnikov nema narok na
nahradu trov konania, ak tento zdkon neustanovuije inak.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dria jeho doru€enia na Okresny
sud PreSov, pisomne, v troch vyhotoveniach.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Neodkladné opatrenie je vykonatelné doru¢enim.



