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Uznesenie

Okresny sud Trnava, v pravnej veci vykonu rozhodnutia v prospech opravneného: N.. T. T, B..
XXXXXXXX, X. X., L. XX, zast. JUDr. Borisom Bohunskym, advokatom, so sidlom Advokatska
kancelaria Borec & Bohunsky, Kozia 20, Bratislava, proti povinnému: T.. Q. T.. L. T. V,, L.., B..
XX XX XXXX, X. O., W. X, zast. JUDr. Gabrielou Zelemovou, advokatkou, so sidlom Advokatska
kancelaria Zelemova & Stankovianska, Heydukova 16, Bratislava, o vykon rozhodnutia o Uprave styku
opravneného k maloletému dietatu: O. T., B.. XX.XX.XXXX, X. D. T., takto

rozhodol:
Sud konanie zastavuje.
Ziaden z U&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.
oddévodnenie:

Opravneny sa navrhom zo dfia 16.05.2011, doru¢enym tunajSiemu sudu dfia 17.05.2011, domahal
vykonu rozhodnutia Okresného sudu Trnava, ¢.k. 26P/13/2010-493 zo dna 08.04.2011, v Casti styku
s maloletym: O. T., B.. XX XX.XXXX. Na zaklade predmetného rozhodnutia sud ur€il predbeznym
opatrenim pravo opravneného stykat sa s maloletym O. kazdu parnu nedelu v ¢ase od 13.00 hod
do 17.00 hod. za pritomnosti povinnej a v mieste bydliska opravneného. Povinnej bola ulozena
povinnost maloletého na styk riadne pripravit a odovzdat maloletého O. opravnenému v mieste bydliska
opravneného a po ukond&eni styku maloletého O. prevziat v mieste bydliska opravneného.

Dra 09.06.2011 povinna okrem iného oznamila sudu, Ze dfia 24.05.2011 Krajsky sud v Trnave uznesenie
Okresného sudu Trnava ¢.k. 26P/13/2010-493 zo diia 08.04.2011 zmenil tak, Ze navrh na vydanie
predbezného opatrenia zamietol. Povinna navrhla konanie zastavit, nakolko rozhodnutie, o ktoré sa
navrh opravneného na vykon rozhodnutia opiera bolo zrudené a exekucny titul neexistuje.

Dria 23.06.2011 dorugil opravneny tunajSiemu sudu, navrh na zastavenie sudneho vykonu rozhodnutia,
nakolko rozhodnutie, ktoré je podkladom vykonu, bolo zrusené.

Podla § 268 ods. 1 pism. b) zakona €. 99/1963 Zb. Obc¢ianskeho sudneho poriadku (dalej len “O.s.p.“)
vykon rozhodnutia sa zastavi, ak rozhodnutie, ktoré je podkladom vykonu, bolo po nariadeni vykonu
zru$ené alebo sa stalo neucinnym.

Vzhladom k tomu, Ze rozhodnutie, ktoré bolo podkladom na vykon rozhodnutia bolo uznesenim
Krajského sudu zmenené, tak, Ze navrh na vydanie predbeZného opatrenia sa zamietol, ako aj s
poukazom na to, Ze povinny aj opravneny navrhovali z tohto dévodu konania zastavit, sud v sulade s



citovanymi zakonnymi ustanoveniami rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia
a konanie zastavil.

Podla § 146 ods. 1 pism. a) O.s.p., ziaden z u€astnikov nema pravo na nahradu trov konania podla jeho
vysledku, ak sa konanie mohlo zac¢at i bez navrhu.

O trovach konania rozhodol sud tak, ze Ziaden z G¢astnikov nema pravo na nahradu trov konania, kedze
ide o konanie, ktoré sa mohlo zacat' i bez navrhu.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho doru€enia na sude, proti
rozhodnutiu ktorého smeruje.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za
nespravne a ¢oho sa odvolatel domaha.



