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Uznesenie

Okresny sud Skalica v pravnej veci vykonu exekucie v prospech opravneného: SKP, k.s., Lazovna 64,
974 01 Banska Bystrica, ICO: 44915691, spravca KP Upadcu KFZ Sys, s.r.o. "v konkurze", Ko$utska
1342, 925 21 Sladkovicovo, ICO: 36 814 148, zastipeného: JUDr. Pavol Koneény, Hurbanova 14A,
974 01 Banska Bystrica, proti povinnému: ICE RIVER s.r.0., Mlynska 5, 908 51 Holi¢, ICO: 36 222 739,
rozhodujuc o zastaveni exekucie, takto

rozhodol:
I. Sud vyhlasuje exekiciu za nepripustnu.
Il. Sid exekuciu zastavuje.
Ill. Sidnemu exekutorovi sa nahrada trov exekuéného konania nepriznava.
odévodnenie:

Uznesenim Okresného sudu Skalica ¢.k. 5Er/246/2011-8 zo dna 08.12.2011 bola zamietnuta ziadost
sudneho exekutora JUDr. Stacha Chladného, Exekutorsky urad Banska Bystrica, Hurbanova 9A, 974
01 Banska Bystrica o udelenie poverenia zo dfia 23.11.2011 na zaklade navrhu opravneného zo dna
10.11.2011 a na zaklade rozsudku Okresného sudu v Skalici, €.k. 3CB/62/2010-113 zo dna 04.10.2010.

Sud z vypisu z Obchodného registra Okresného sudu Trnava, oddiel: Sro, vioZzka €islo: 10485/T zistil,
Ze povinny bol dia 24.11.2011 ex offo vymazany z Obchodného registra, bez pravneho nastupcu.

Podla § 44 ods. 3 zakona €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuénej Cinnosti v zneni
neskorsich predpisov (dalej len ,Exekuény poriadok®) ak je uznesenie, ktorym sa ziadost zamietla
pravoplatné, sud exeku¢né konanie aj bez navrhu zastavi. Proti tomuto rozhodnutiu nie je pripustné
odvolanie.

Podla § 57 ods. 1 pism. g) Exeku¢ného poriadku exekuciu sud zastavi, ak exekuciu sud vyhlasil za
nepripustnu, pretoZe je tu iny dévod, pre ktory exekuciu nemozno vykonat.

Podla § 58 ods. 1 Exeku€éného poriadku exekuciu zastavi sud na navrh alebo aj bez navrhu.
Podla § 19 zak. ¢. 99/1963 Zb. Obcianskeho sudneho poriadku v zneni neskorsich predpisov (dalej len

,O.5.p.”) sposobilost byt Gcastnikom konania ma ten, kto ma spdsobilost mat prava a povinnosti; inak
len ten, komu ju zakon priznava.



Podla § 18 ods. | zak. €. 40/1964 Zb. Obcianskeho zakonnika v zneni neskorSich predpisov (dalej len
,0Z") spbsobilost mat’ prava a povinnosti maju aj pravnické osoby.

Podla § 20a ods. 2 OZ pravnicka osoba zapisana v obchodnom registri alebo v inom zakonom uréenom
registri zanika driom vymazu z tohto zakona, pokial osobitné zdkony neustanovuju inak.

Podrla § 103 O.s.p. kedykolvek za konania prihliada sud na to, €i su splnené podmienky, za ktorych méze
konat vo veci (podmienky konania).

Podla § 104 ods. | veta prva O.s.p. ak ide o taky nedostatok podmienky konania, ktory nemozno
odstranit, sud konanie zastavi.

Podla § 107 ods. 4 O.s.p. ak po zacati konania zanikne pravnicka osoba, sud pokracuje v konani s jej
pravnym nastupcom, a ak pravneho nastupcu niet, sud konanie zastavi.

V danom pripade mal sud jednoznalne preukazané, Ze povinny zanikol vymazom z obchodného
registra, nema pravneho néastupcu, stratil spdsobilost byt uastnikom konania, pricom ide o
neodstranitelnd podmienku konania, a preto sud vyhlasil exekuciu za nepripustnu a v sulade s vyssie
uvedenym ju zastavil.

Podla § 200 ods. 2 Exeku€ného poriadku, ak sud rozhodne o zastaveni exekucie, rozhodne aj o tom,
kto a v akej vy8ke plati trovy exekucie.

Vzhlfadom k tomu, Zze povinny zanikol vymazom z obchodného registra, sud preskimal, ¢i mozno ulozit
opravnenému povinnost uhradit’ trovy exekucie.

Podrla § 203 ods. 1 Exeku¢ného poriadku ak ddjde k zastaveniu exekucie zavinenim opravneného, sud
mu méze ulozit nahradenie nevyhnutnych trov exekucie. Sud skumal, €i k zastaveniu exekucie doslo
zavinenim opravneného. V tomto konani podal opravneny navrh na vykonanie exekucie opravnene,
nakolko mu nebola uhradena pohladavka povinnym a navrh bol podany v €ase, ked povinny este
nebol zruSeny. Povinny bol zruseny od 15.11.2011 a vymazany z Obchodného registra dna 24.11.2011.
Nakolko opravneny nezavinil zastavenie exekucie, sid mu neméze v zmysle § 203 ods. 1 Exekuéného
poriadku uloZit povinnost zaplatit suidnemu exekutorovi nahradu trov exekucie.

Podla § 203 ods. 2 Exeku¢ného poriadku ak sa exekucia zastavi z dévodu, Ze majetok nestaci ani na
Uhradu trov exekucie, znaSa ich opravneny. Kedze je povinny vymazany z obchodného registra, sud
uZ neposudzuje majetnost alebo nemajetnost’ povinného, nakolko v ¢ase rozhodovania o zastaveni
exekucie povinny neexistuje. Preto nemozno zaviazat opravneného na uhradu trov exekucie ani podla
§ 203 ods. 2 Exeku€ného poriadku.

Vzhlfadom k tomu, Ze iné pripady, kedy mozno opravnenému ulozit povinnost uhradit trovy exekucie
sudnemu exekutorovi, Exekuény poriadok neustanovuje, sud dospel k zaveru, ze sidnemu exekutorovi
nemoze priznat trovy exekucie.

Vzhladom na vysSie uvedené sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia doruéenia jeho pisomného
vyhotovenia, cestou podpisaného sudu ku Krajskému sudu v Trnave.



Odvolanie sa podava na sude, proti rozhodnutiu ktorého smeruje (§ 204 ods.1, veta prva O.s.p.).

Odvolanie musi mat nalezitosti pozadované ustanovenim § 42 ods. 3 O.s.p., tzn. musi obsahovat
oznalenie sudu, ktorému je uréené, oznacenie ucastnikov konania, pripadne ich zastupcov, kto ho robi,
ktorej veci sa tyka a €o sleduje, a musi byt podpisané a datované.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych naleZitostiach (§42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.).

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit
len tym, Ze

a/ v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods.1

b/ konanie ma inu vadu, ktord mohla mat' za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci

¢/ sud prvého stupfia neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy,
potrebné na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti

d/ sud prvého stupfia dospel na zaklade vykonanych dokazov k nespravnym skutkovym
zisteniam

e/ doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutoCnosti alebo iné dokazy,
ktoré doteraz neboli uplatnené ( § 205 a )

f/ rozhodnutie sudu prvého stupfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci ( § 205

0ods.2 O.s.p.).



