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Opravné uznesenie

Okrespy sud Povazska Bystrica v pravnej veci navrhovatela: MD - Bavaria Zilina s.r.o. so sidlom Rudina
166, 1ICO: 36 400 882, pravne zastupeneho JUDr. Dagmar Pikorovou, advokatkou AK Zilina, Pod sadom
69, proti odporcovi: F. V., bytom L.. S. XX/X-XX, W. A., o zaplatenie 869,21 eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

Opravuje sa treti vyrok uznesenia Okresného sudu Povazska Bystrica sp.zn. 7C/3/2012-20
zo dfia 13.01.2012, ktory spravne znie:

,Upravuje sa Dafovy Urad v Zilina, aby po pravoplatnosti tohto uznesenia vratil navrhovatelovi
sudny poplatok 45,37 Eur zaplateny v kolkovych znamkach.”

V ostatnej Easti zostava predmetné uznesenie nezmenené.
odévodnenie:

Tunajsi sud uznesenim sp.zn. 7C/3/2012-20 zo dria 13.01.2012 zrusil platobny rozkaz a konanie zastavil,
rozhodol o nahrade trov konania tak, Ze zZiaden z uc€astnikov nema pravo na nahradu trov konania a
nariadil vratit navrhovatelovi €ast zaplateného sudneho poplatku vo vySke 59,37 eur.

Podla § 167 ods. 2 O.s.p. ak nie je dalej ustanovené inak, pouzZiji sa na uznesenie primerane
ustanovenia o rozsudku.

Podla § 164 O.s.p. sud kedykolvek aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani a pocitani, ako aj
iné zrejmé nespravnosti. O oprave vyda opravné uznesenie, ktoré doruci ucastnikom.

Vzhladom na skutoénost, Ze sud zistil, Ze v pisomnom vyhotoveni uznesenia v tretom vyroku doslo k
zrejmej nespravnosti spocCivajucej v chybe v pisani v sume sudneho poplatku, ktory sa ma navrhovatelovi
vratit, nakolko navrhovatel v konani zaplatil sudny poplatok vo vySke 52 eur a pri pouZiti ustanovenia
§ 11 ods. 3, 4 zak. €. 71/1992 Zb. ma navrhovatel narok na vratenie sidneho poplatku krateného o
6,63 eur, t.j. vo vySke 45,37 eur. Z uvedeného dévodu sud vykonal opravu tretieho vyroku uznesenia
tak, Ze nahradil nespravnu sumu vrateného sudneho poplatku ,59,37 eur, spravnou sumou vo vyske
+45,37 eur”.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dia dorucenia cestou tunajsieho sudu
na Krajsky sud v Trenéine v 3 vyhotoveniach.



Proti rozhodnutiu sudneho dradnika alebo justi€ného Cakatela je vzdy pripustné odvolanie. Odvolaniu
podanému proti rozhodnutiu, ktoré vydal sudny uradnik alebo justi¢ny ¢akatel, méZe v celom rozsahu
vyhoviet sudca, ktorého rozhodnutie sa povazZuje za rozhodnutie sudu prvého stupna; ak sudca
odvolaniu nevyhovie, predlozi vec na rozhodnutie odvolaciemu sudu. Ak odvolanie podané v odvolacej
lehote opravnenou osobou smeruje proti rozhodnutiu sudneho uradnika alebo justicného Cakatela, proti
ktorému zakon odvolanie nepripusta (§ 202), rozhodnutie sa podanim odvolania zruSuje a opatovne
rozhodne sudca.

Podla § 42 ods. 3 O. s. p. musi byt z podaného odvolania zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho
robi, ktorejveci satyka a €o sleduje a musi byt podpisané a datované. Podanie treba predlozit
s potrebnym poc¢tom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy
ucastnik dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné. Ak uc€astnik nepredlozi potrebny poc&et rovnopisov
a priloh, sud vyhotovi képie na neho trovy.

Podla § 205 ods. 1 O.s.p. v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu
povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Nepodanim odvolania v zakonnej lehote sa rozhodnutie stava pravoplatnym.



