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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nitra sudkyriou Mgr. Mariou Sitarovou vo veci starostlivosti sudu o maloleté deti A.: B.,
nar. XX.XX.XXXX, C., nar. XX.XX.XXXX, D., nar. XX.XX.XXXX a E., nar. XX.XX.XXXX, t.€. umiestnené
v Centre pre deti a rodiny Kolifany, Hlavna 499, Kolifiany, zastipené Uradom préace, socidlnych veci
a rodiny Nitra, pracovisko Zlaté Moravce, SladkoviCova 3 ako koliznym opatrovnikom, deti matky B.
F., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom G. H.- E., E. XX/XXX, t.€. bytom G. H.- E., E. XX a otca I. A., nar.
XX XX XXXX, trvale bytom G. H., E. XXX, t.€. bytom J., I. XX o navrhu matky na zruSenie Ustavnej
starostlivosti nad maloletymi detmi, za uc€asti Okresného prokuratora v Nitre, takto

rozhodol:

Sud ru8i ustavnu starostlivost nariadend nad maloletymi detmi A.: B., nar. XX XX.XXXX, C., nar.
XX XX XXXX, D., nar. XX. XX XXXX a E., nar. XX. XX.XXXX rozsudkom Okresného sudu Nitra sp. zn.
11P/66/2022 - 36 zo diia 31.05.2022 pocnuc pravoplatnostou tohto rozsudku.

Ziaden z Ucastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1.Dha 13.10.2023 bol Okresnému sudu Nitra doruéeny navrh navrhovatelky - matky maloletych deti na
zruSenie Ustavnej starostlivosti nad maloletymi detmi A.: B., nar. XX. XX XXXX, C., nar. XX.XX.XXXX,
D., nar. XX XX.XXXX a E., nar. XX.XX.XXXX. Svoj navrh odbvodnila tym, Zze dévodom na nariadenie
ustavnej starostlivosti nad maloletymi detmi bola strata byvania. Dalej uviedla, Ze sa odvtedy jej pomery
zmenili, upravila si bytové pomery, o svoje deti sa chce a dokaze postarat, maloleté deti su u nej na
kratkodobom pobyte od 29.06.2023. Jej najvacsSim Zelanim je, aby sa deti vratili domov. Deti sa uz
nechcu vratit do domova.

2. Navrhovatelka - matka na pojednavani uviedla, Ze podala tento navrh, lebo chce deti domov. Dost bolo
uz toho trapenia, Ze boli deti v domove. Rozhodla sa, Ze ich chce mat v8etky pri sebe. Vybavila si byvanie,
byva v podnajme, kde plati 200 eur plus 50 eur elektrinu a 15 eur vodu. Pobera invalidny déchodok
370 eur, deti ma u seba od konca juna 2023 na pobyte. Chodia uz vSetky do Skoly, to zabezpedila,
chodia riadne do Skoly, posluchaju ju, vSetko je v poriadku. Zvlada to. Okrem toho invalidného déchodku
jej nosili z domova kazdy tyzden po 200 eur. Spravi si va¢si nakup a tak jej to vydrzi od mesiaca do
mesiaca, aj ked uz nebude mat tento prispevok, ale bude dostavat' pridavky na deti.

3. Otec na pojednavani uviedol, Ze nesuhlasi s tym, aby deti iSli domov, nech su v Ustave, v Gstave maju
tri krat denne jedlo, ona je fetacka, Zila s vrahom. On teraz byva na ubytovni, ale deti by tam nemohli
ist k nemu. Byva s dospelym synom, s druZkou, s ktorou maju spolu dcéru K. A., ktord ma rok a dva
mesiace. Druzka pobera 410 eur matersku, on chodi hravat do kasina, takZze mesa&ne méze vyhrat aj
tych 7.000 - 8.000 eur a este chodi cez vikendy brigadne opravovat’ elektricky. Dostane za to 250 eur za
dva dni. Za byvanie plati 410 eur mesaCne. Ma dost periazi, v H. tolko nema nikto. Nevedela sa postarat
o deti v minulosti, neveri, Zze sa teraz vie postarat. Ona robi prostitlciu, z toho ma peniaze. Bol v base



v roku 2009 18 mesiacov a v roku 2018 6 mesiacov, ale to bolo za fu, za jej mamu. Nebude jej posielat
Ziadne peniaze, rad$ej to da socialke alebo to posle do domova. Ziada, aby bola vypoduta najstarsia
dcéra B. A., nar. X.X.XXXX, tato byva v E. a tato by vedela povedat ako matka fetuje, ako ma kazdy
piatok pat - Sest chlapov. Tato dcéra mu to rozpravala. To je ta dcéra, €o sa s matkou vtedy pobila.

4. Kolizny opatrovnik na pojednavani uviedol, Ze rodina bola zapojena do programu SRK - stretnutie
rodinného kruhu pod vedenim koordinatora CDR Kolifiany cielom, ktorého bola sanacia rodinného
prostredia deti, preverenie rodi¢ovskych kompetencii matky a upevnenie citovych vazieb medzi matkou a
mal. detmi. So suhlasom vedenia CDR Kolifany bol mal. detom umozneny dlhodoby pobyt v domacnosti
matky a to odo dfia 29.6.2023 az do dnes. Rodina bola monitorova pracovnikmi CDR Kolifiany ako aj
pracovnikmi SPODaSK na zaklade planu prace, kde boli pre matku stanovené konkrétne ulohy tykajuce
sa zabezpelovania kazdodennej starostlivosti o deti. Dria 15.11.2023 sa konalo spolo¢né stretnutie
zuc&astnenych stran, pricom bolo spolo¢ne zhodnotené, Ze matka splnila vSetky ulohy planu soc. prace.
TaktieZz z pisomného vyjadrenia lekara H. H. je zrejmé, Ze matka dokaze vzhfadom na svoj zdravotny stav
zabezpecovat starostlivost’ 0 mal. deti. M6Zu konStatovat, Ze matka za uplynulé obdobie preukazovala
vazny zdujem a snahu o navrat mal. deti do jej starostlivosti. Upravila si svoje bytové pomery, dokazala
zabezpecovat zdravotnu starostlivost vratane podavania liekov mal. detom a taktiez pravidelnu Skolsku
dochadzku. Na druhej strane v8ak poznaju limity matky a jej odkazanost' na pomoc soc. pracovnikov. Z
uvedeného dbvodu v pripade rozhodnutia sudu o zruSeni ustavnej starostlivosti nad mal. detmi bude aj
nadalej potrebné vykonavat opatrenia SPODaSK a to vo forme odpori¢ania UPSVaR na vykonavanie
odbornych metéd.

5. Matka v kone€nom navrhu uviedla, Ze Ziada zruSenie ustavnej starostlivosti.
6. Otec v kone€nom navrhu uviedol, Ze Ziada aby boli deti v Ustave, neZiadam aby boli doma.

7. Prokurator Okresnej prokuratury v Nitre v kone€nom navrhu uviedol, Ze s poukazom na vykonané
dokazovanie, najma na listinné spravy je toho nazoru, Ze tento navrh bol podany dévodne, navrhuje, aby
mu sud vyhovel a zrusil ustavnu starostlivost nad mal. detmi A. s tym, Ze je v ich najlepSom zaujme navrat
do rodinného prostredia, kde je im aktualne v ramci moznosti matky poskytovana riadna rodi€ovska
starostlivost. Rovnako v&ak doporuéuje aj dal$iu spolupracu &i uz s CDR alebo s UPSVaR.

8. Kolizny opatrovnik v kone&nom navrhu uviedol, Ze zotrvava na svojich prednesoch.

9. Sud vo veci vykonal dokazovanie vysluchom uc€astnika konania, obozndmenim sa s obsahom spisu:
navrh, rodné listy mal. deti, sprava z CDR Kolifiany a sprava zo soc. zistovania, pripojeny spis Okresny
sud Nitra sp. zn. 11P/79/2023, 24P/3/2016, 11P/207/2022, 11P/66/2022 z neho rozhodnutie na ¢l. 36 a
nasledovné a zistil tento skutoény a pravny stav:

10. Maloleté deti A.: B., nar. XX XX.XXXX, C., nar. XX. XX.XXXX, D., nar. XX.XX.XXXX a E., nar.
XX XX XXXX pochadzaju z matky B. F., nar XX.XX.XXXX a otca I. A., nar. XX.XX.XXXX. Neodkladnym
opatrenim sp. zn.: 11P/66/202 - 13 zo dha 21.03.2022 boli maloleté deti A.: B., nar. XX. XX.XXXX a
C., nar. XX.XX.XXXX umiestené do Centra pre deti a rodiny Kolifiany a maloletd D., nar. XX XX.XXXX
a E., nar. XX.XX.XXXX boli umiestnené do Centra pre deti a rodiny Zlatovce. Rozsudkom Okresného
sudu sp.zn. 11P/66/2022-36 zo dfia 31.05.2022 bola nariadend ustavna starostlivost nad maloletymi
detmi A.. Okresny sud Nitra rozsudkom &.k. 11P/65/2022-26 zo dia 30.05.2022 rozhodol aj o dalSich
maloletych detoch matky a to tak, Ze na nariadil nad mal. detmi F.: H., nar. XX XX.XXXX, L., nar.
XX XX XXXX, H., nar. XX. XX.XXXX ustavnu starostlivost. Maloleté deti boli umiestnené v zariadeniach
z dbévodu, ze ich matka nedokazala zabezpedit riadnu starostlivost o maloleté deti. Matka nemala
zabezpe&ené stabilné byvanie, nebola schopna napinat ani zakladné potreby maloletych deti a to z
doévodu nepriaznivého zdravotného psychického a aj fyzického stavu. Sama matka sa doZadovala
umiestnenia maloletych deti do CDR. Otec maloletych deti A. a ani nikto z pribuznych v tom ¢ase
neprejavili zaujem zabezpec€ovat starostlivost o maloleté deti, otec sa nachadzal na neznamom mieste.
Mal. D. a E. boli z dévodu spajania surodencov a zlepSenia kontaktu matky s detmi premiestnené z
CDR Zlatovce do CDR Kolifiany. Nad maloletymi detmi F. bola zruSena Ustavna starostlivost rozsudkom
Okresného sudu Nitra ¢.k. 24P/220/2023-27 zo dnha 21.11.2023.



11. Zo spravy uradu prace socialnych veci a rodiny Nitra zo dia 20.11.2023 vyplyva, Ze matka v
suc€asnosti obyva rodinny dom na adrese E. XX, G. H.. Dom obyva viac rodin, matka ma samostatny
vchod. Domacnost’ pozostava z kuchyne a jednej izby. Kuchyfia je vybavena pieckou na tuhé palivo,
v domacnosti sa nachadza chladni¢ka s mrazni¢kou. WC je suché na dvore rodinného domu. Matka
je invalidnou déchodkyriou, pobera déchodok v sume 330 eur mesaCne. Matka plati najom v sume
200 eur. Podla vyjadrenia triednych uditeliek mal. deti maju pravidelnu Skolsku dochadzku, nemaiju
Ziadne neospravedinené hodiny, do Skoly chodia Cisté, slusne oble¢ené, nosia si desiatu. MladSie deti
matka kazdé rano odprevadza do Skoly a poobede ich vyzdvihuje. Z vykonaného pohovoru s mal. detmi
vyplyva, Ze deti sa maju v domacnosti matky dobre, matka sa o nich riadne stara a deti vyslovili Zelanie
ostat’ so svojou matkou.

12. Zo spravy Centra pred deti a rodiny Kolifany zo dfia 20.11.2023 vyplyva, Ze maloleté si po umiestneni
do CDR na nové prostredie zvykli, adaptacia prebehla relativne rychlo. Matka sa s detmi po cely ¢as
osobne a telefonicky kontaktovala. Takmer denne sprevadzala mal. B., C. a H. zo Spojenej Skoly v
G. H. na autobus do Kolifian. S ostatnymi detmi komunikovala telefonicky. Deti chodili na kratkodobé
pobyty polas prazdnin k matke. Z pobytov sa deti vracali spokojné. Podfa CDR Kolifiany ma matka
vytvorené vhodné podmienky na zabezpec&ovanie starostlivosti o mal. deti. Matka sa podfa jej vyjadrenia
vie postarat’ o deti, t0zZi, aby sa deti vratili domov, upravila si bytové podmienky, dba o svoj zdravotny
stav, uziva pravidelnu lie€bu uréenu psychiatrom. Mal. deti su od 26.09.2023 na dlhodobom pobyte u
matky, rodina bola po cely €as viackrat tyZdenne monitorovana socialnou pracovni¢kou a psychologi¢kou
centra. Domacnost bola vzdy upratand, vonava, matka mala pre deti uvarené jedlo. Mal. E. navstevuje
Matersku 3kolu, Slne¢nda, Zlaté Moravce. Mal. B. nastupila do prvého roénika Odborného udilista
internatneho v Mojmirovciach. Mal. D. a mal. C. navstevuju Spojenu 8kolu v Zlatych Moravciach. Mal.
C. a mal. B. mu zdravotné problémy, nal C. trpi anémiou, mala diagnostikovany zapal aorty na srdci,
v sucasnosti je jej zdravotny stav stabilizovany. Mal. B. ma psoriazu. Podla vyjadrenia CDR matka v
oboch pripadoch nezanedbala zdravotnu starostlivost, bezodkladne rieSila nepriaznivy zdravotny stav
svojich deti, kontaktovala a spolupracovala s lekarmi, taktiez kontaktovala centrum a informovala ich o
zdravotnom stave svojich deti. Matka sa riadila vSetkymi odporucaniami lekarov a centra.

13. Podla § 55 ods. 1 Zakona o rodine €. 36/2005 Z.z. /dalej len Zakon o rodine/, sud sustavne sleduje
spbsob vykonu Ustavnej starostlivosti a najmenej dvakrat do roka hodnoti jej u€innost, najma v su€innosti
s organom socialnopravnej ochrany deti, obcou a s prislusnym zariadenim, v ktorom je maloleté dieta
umiestnené.

14. Podla § 55 ods. 3 Z&kona o rodine, sud zrusi ustavnu starostlivost najma vtedy, ak maloleté dieta
mozno zverit do nahradnej osobnej starostlivosti alebo do pestunskej starostlivosti alebo ak zanikli
dovody, pre ktoré bola nariadena.

15. Na zaklade vykonaného dokazovania dospel sud k zaveru, Ze navrh matky maloletych deti na
zruSenie Ustavnej starostlivosti, ktora bola nariadena nad maloletymi detmi A.: B., nar. XX.XX.XXXX,
C., nar. XX XX XXXX, D., nar. XX.XX.XXXX a E., nar. XX.XX.XXXX bol podany dévodne, nakolko
v sucasnosti zanikli dévody, pre ktoré bola Ustavna starostlivost nariadena. Matka usporiadala svoje
rodinné a socidlne pomery tak, aby mohla samostatne vykonavat starostlivost o svoje maloleté deti.
Matka najma zabezpecila byvanie pre seba a svoje deti, obyva €ast rodinného domu, ktora ma
samostatny vchod, v domacnosti udrziava poriadok a hygienu na pozadovanej urovni. Maloleté deti u
matky travili kratkodobé pobyty, priom bolo o nich vzdy riadne postarané. Maloleté deti aktualne riadne
navstevuju Skolské zariadenia, matka im je napomocna pri domacich ulohach, mensie deti sprevadza
do aj zo Skoly. Matka je invalidna déchodkyfa, pobera invalidny déchodok, finanéne je vypomaha aj
rodina. Matka pravidelne navstevuje psychiatra, spolupracuje s nim a podfa jeho vyjadrenia je schopna
zabezpecfovat starostlivost’ o svoje maloleté deti. Matka si vytvorila s maloletymi detmi velmi dobry
vztah, od konca juna su maloleté deti nepretrzite z CDR na pobyte v matkinej doméacnosti. Matka
preukazala svoje rodiCovské schopnosti a zru€nosti aj pri zdravotnych problémoch mal. C. a mal. B,
matka bezodkladne rieSila ich nepriaznivy zdravotny stav, kontaktovala lekarov a spolupracovala s nimi
aj s centrom, riadila sa ich odporu¢aniami. Samotné maloleté deti deklaruje tuzbu vratit sa k svojej
matke a Zit' s fiou uz natrvalo v jednej domacnosti. Sud otcov navrh na doplnenie dokazovania a to
vypocutie najstarSej dcéry B. A. (ktora ma s matkou negativny vztah) zamietol, pretoze otcove tvrdenia,
Ze matka fetuje a privyraba si prostiticiou sa v konani nepreukazali, rodina bola po€as pobytov deti u
matky neustale monitorovana socialnou pracovni¢kou a psychologi¢kou centra a to aj viackrat tyZdenne



bez ohlasenia. Matka na pojednavani deklarovala ochotu a volu starat sa o svoje deti, zabezpe&ovat
starostlivost’ 0 ne, preto sud dospel k zaveru, Ze zruSenie Ustavnej starostlivosti nad maloletymi detmi
A. anavrat k ich matke bude v ich najlepSom zaujme. Je v zaujme kazdého dieta, aby vyrastalo a Zilo
so svojim rodi€om a surodencami vo svojej biologickej rodine. Rodina maloletych deti bude aj nadalej
zapojena do spoluprace s CDR Kolifiany a bude monitorovana pracovnikmi ambulancie centra, nakolko
ako vyplyva zo spravy CDR Kolifany, je Zziaduce upevnit rodi€ovské zruénosti a kompetencie matky vo
vztahu k svojim siedmim maloletym detom. Po zru$eni Ustavnej starostlivosti bude UPSVaR aj nadalej
vykonavat opatrenia SPODaSK vo forme odporuc€ania na vykonavanie odbornych metod.

16. O trovach konania sud rozhodol podfa § 52 Civilného mimosporového poriadku tak, Ze Ziadnemu z
ucastnikov nepriznal narok na nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dia jeho doru€enia na Krajsky sud v Trnave
prostrednictvom Okresného sudu Nitra (§ 355 ods. 2 a § 357 pis. d) Civilného sporového poriadku).

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§363 Civilného sporového poriadku).

Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Zze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania neuplne zistil skuto¢ny stav veci.



