Sud: Okresny sud Lucenec

Spisova znacka: 7Er/336/2017

Identifikané Cislo sudneho spisu: 6617204083

Déatum vydania rozhodnutia: 21.11. 2023

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. DuSan Kucbel

ECLI: ECLI:SK:OSLC:2023:6617204083.2
Uznesenie

Okresny std Luéenec v exekuénej veci opravneného Slovenskéa republika - Urad prace, socialnych
veci a rodiny, ICO: 37 949 616, so sidlom F. Lehara 18, 984 01 Lugenec, proti povinnému A. A., nar.
XX XX XXXX, bytom B. C. XXX/XXX, XXX XX D., o vymozenie zameskaného vyzivného vo vyske 298,43
Eur s prisluSenstvom vedenej sudnou exekutorkou JUDr. Janou Debnarovou, Exekutorsky urad Lu¢enec
so sidlom T. Vansovej 2, 984 01 Lu€enec pod sp.zn. EX 70/2017, takto

rozhodol:

I. Sud exekuciu vedenu sudnou exekutorkou JUDr. Janou Debnarovou pod sp.zn. EX 70/2017 za's
tavuje.

II. Trovy exekucie vo vySke 40,61 Eur, ktoré vznikli sudnej exekutorke, znasa Okresny sud Lucenec.

lll. Uctaren Okresného sudu LuCenec sa wupravuje vyplatit sidnej exekutorke JUDr. Jane
Debnarovej, Exekutorsky urad Lu€enec so sidlom T. Vansovej 2, 984 01 LuCenec trovy exekucie vo
vySke 40,61 Eur na Gcet Cislo E. XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX, VS: 0702017 v lehote 3 dni od
pravoplatnosti tohto uznesenia z rozpoctovych prostriedkov sudu.

IV. Okresny sud Lu€enec nema narok na nahradu trov exekucie.
odovodnenie:

1. Okresnému sudu Lucenec bol diia 09.02.2022 dorueny podnet sudnej exekutorky na zastavenie
exekucie z dévodu, Ze majetok povinnej nestaci ani na uhradu trov exekucie. Dria 06.10.2023 dorudila
sudna exekutorka sudu opakovane podnet na zastavenie exekucie z dévodu nemajetnosti povinnej
a vycislila si trovy exekucie vo vyske 43,55 Eur.

2. Podla § 243h ods. 1 Exekuéného poriadku, ak tento zakon v § 243i az 243k neustanovuje inak,
exekuéné konania zacaté pred 1. aprilom 2017 sa dokoncia podla predpisov uginnych do 31. marca
2017.

3. Exekucné konanie sa zacalo pred 1. aprilom 2017, preto sud postupoval podla Exekuéného poriadku
v zneni u€innom do 31. marca 2017 (dalej len ,Exekuény poriadok®).

4. Podla § 57 ods. 1 pism. h) Exeku&ného poriadku exekuciu sud zastavi, ak majetok povinného nestaci
ani na uhradu trov exekucie.

5.V zmysle § 58 ods. 1 Exeku€ného poriadku exekuciu zastavi sud na navrh alebo aj bez navrhu.
6. Z predlozeného exekué&ného spisu ma sud preukazané, Ze sudna exekutorka preSetrila majetkové

pomery povinnej a zistila, Ze povinna nepobera Ziadne legalne prijmy, nie je evidovana ako
zamestnanec, ani ako samostatne zarobkovo €inna osoba, nie je poberatefom davky nemocenského,



déchodkového poistenia, ani inej davky. V pefiaznych ustavoch nema vedeny Ziaden uGcéet. Nevlastni
Ziadne motorové vozidlo, ani Ziaden nehnutelny majetok.

7. Vzhfadom na negativne vysledky lustracii majetku povinnej ma sud preukazané, Zze podnet sudnej
exekutorky na zastavenie exekucie podla § 57 ods. 1 pism. h) Exekuéného poriadku z dovodu
nemajetnosti povinnej je dévodny. V danej exekucii, ktora sa vedie uz viac ako 6 rokov, nie je predpoklad
vymoZzenia pohfadavky a jej pokracovanim by doslo k zbytoénému navySovaniu trov exekucie. Povinna
nevlastni Ziaden hnutefny ani nehnutefny majetok, ktory by bolo mozné postihnut exekuciou a ziskat
tak vytazok, ktory by postaCoval aspori na krytie trov exekucie. Z uvedenych dévodov sid exekuciu
z uradnej moci v zmysle horeuvedeného zakonného ustanovenia v celosti zastavil.

8. Pri zastaveni exekucie ma sudny exekutor pravo na odmenu, nahradu hotovych vydavkov a ndhradu
za stratu €asu vypocitanych podfa § 14, § 15, § 22 a § 23 vyhladky €. 288/1995 Z.z. o odmenach
a ndhradach sudnych exekutorov v zneni u€innom do 31.03.2017 (dalej len ,vyhladka®).

9. Podla § 14 ods. 1 vyhlasky, ak je sudny exekutor vylu€eny z vykonavania exekucie alebo ak exekuciu
sud zastavi, odmena sudneho exekutora za vykon exekuénej ¢innosti sa ur€uje pausalnou sumou za
jednotlivé ukony exekuénej ¢innosti najmenej 33,19 eura.

10. Podrla § 14 ods. 2 vyhlasky pausalna suma za kazdy jednotlivy ukon exekucnej €innosti je 3,32 eura.

11. Podla § 15 ods. 1 vyhlaSky pausalnou sumou sa odmernuju tieto ikony exekuénej innosti: a) ziskanie
poverenia na vykonanie exekucie, b) doru€enie prikazu na zacatie exekucie, c) doru€enie upovedomenia
o zaCati exekucie, d) doru€enie exekuéného prikazu, e) doru€enie upovedomenia o spdsobe exekucie,
f) doru€enie rozhodnutia sudu vydaného v exeku€nom konani, g) kazdé zistovanie bydliska povinného,
h) kazdé zistovanie platitefa mzdy povinného, i) kazdé zistovanie Uctu povinného, j) kazdé dalSie
zistovanie majetku povinného.

12. Podla § 22 ods. 1 a 2 vyhla8ky sudnemu exekutorovi patri popri odmene aj nahrada hotovych
vydavkov uCelne vynaloZenych v suvislosti s vykonavanim exeku€nej innosti; tato nahrada zahffia
najma cestovné nahrady, postovné a telekomunikaéné vydavky, znalecké nahrady a poplatky. Cestovné
nahrady sa poskytuju podla osobitného predpisu.

13. Podla § 196 Exekuéného poriadku za vykon exekué&nej €innosti podla tohto zdkona patri exekutorovi
odmena, ndhrada hotovych vydavkov a nahrada za stratu Casu. Ak je exekutor platitefom dane z pridanej
hodnoty podla osobitného zakona, zvy3uje sa jeho odmena a nahrady uréené podla tohto zdkona o dan
z pridanej hodnoty.

14. Sudna exekutorka si vy€islila trovy exekucie v celkovej vySke 55,55 Eur, ktoré pozostavaju z odmeny
podfa § 14 vyhladky vo vyske 33,19 Eur a z hotovych vydavkov vo vySke 13,10 Eur (postovné 11,60 Eur,
elektronické lustracie — banky 0,70 Eur, ODI 0,25 Eur, REGOB 0,30 Eur a odblokovanie ODI elektronicky
0,25 Eur), zvy8ené o 20 % DPH. Vycislené trovy exekucie si sudna exekutorka ponizila o vymozZenu ¢ast
trov exekucie vo vy8ke 12 Eur vratane 20 % DPH, celkovo tak Ziadala priznat trovy v sume 43,55 Eur.

15. Z predloZzeného vyuctovania trov exekucie sud zistil, Zze sudna exekutorka si v ramci trov
exekucie uplatnila odmenu vo vyske 33,19 Eur za ukony exekuénej €innosti odmeriované pausalnou
sumou, pricom kedzZe ide o minimalnu vySku odmeny, nie je pre jej priznanie dolezité, kolko ukonov
odmefiovanych pau$alnou sumou sudny exekutor vykonal, pre priznanie odmeny v minimalnej vyske
postaci, aby vykonal jeden Ukon podla § 15 ods. 1 vyhlasky. Preto sud sudnemu exekutorovi odmenu
vo vyske 33,19 Eur priznal.

16. Po preskumani vycislenych trov a posudeni ich U€elnosti a preukazatelnosti, sid priznal sudnej
exekutorke nahradu postovného vo vySke 9,15 Eur za doru€enie upovedomenia o zacati exekucie
povinnému 3,10 Eur (2x 1,55 Eur), doruCenie exekuéného prikazu zamestnavatelovi 1,55 Eur
a dorucenie exeku¢ného spisu sudu 4,50 Eur, nakofko vznik tychto vydavkov ma sudna exekutorka
v exekuénom spise riadne preukazany pripojenymi doru¢enkami. Doru€ovanie inych pisomnosti nie
je v exekuénom spise preukazané pripojenymi doru€enkami, podacimi harkami, resp. vratenymi
nedorué¢enymi zasielkami.



Rovnako mal sud preukazany aj vznik hotovych vydavkov za elektronické lustracie a el. odblokovanie,
preto ich ndhradu spolu v sume 1,50 Eur sudnej exekutorke priznal.

17. Vzhladom na vys$Sie uvedené sud priznal sudnej exekutorke odmenu v minimalnej vySke 33,19
Eur, nahradu hotovych vydavkov za postovné vo vySke 9,15 Eur a nahradu hotovych vydavkov za
elektronické lustracie a el. odblokovanie vo vySke 1,50 Eur, zvySené o 20 % dar z pridanej hodnoty, t.j.
0 8,77 Eur, spolu vo vyske 52,61 Eur, ktoré ponizil o sumu 12 Eur vymoZenu sudnou exekutorkou.

18. Podla § 203 ods. 2 Exeku&ného poriadku, ak sa exekucia zastavi z dévodu, Ze majetok povinného
nestaci ani na Uhradu trov exekucie, znasa ich opravneny. To neplati, ak ide o vykonanie exekucie na
vymozenie pohladavky na vyzivhom. V takomto pripade znasa trovy exekucie sud; sud nema pravo na
nahradu trov exekucie, ktoré platil.

19. Exekucia sa vykonavala na zdklade exeku€ného titulu — rozsudku Okresného sudu Luenec €.k.
7P/40/2015-43 zo dna 22.01.2016, ktorym bola povinnej uloZzena povinnost rozsudkom uréené vyZivné
zasielat opravnenému. Z dovodu, Ze k zastaveniu exekucie dodlo pre nemajetnost povinnej a islo o
vykonanie exekucie na vymozZenie pohladavky na vyzivnom, trovy exekucie znasa sud.

Poucenie:

Proti |. a IV. vyroku tohto uznesenia je pripustné podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho doru€enia
prostrednictvom Okresného sudu Lucenec na Krajsky sud v Banskej Bystrici, pisomne vo vyhotoveni
trojmo.

V odvolani musi byt uvedené, ktorému sudu je uréené, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, kto ho robi
- odvolatel, ktorej veci sa tyka, v akom rozsahu odvolatel napada rozhodnutie, z akych dévodov sa
rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody), €oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh),
odvolanie musi byt podpisané (§ 363 v spojeni s § 127 CSP). Odvolanie treba predlozit v troch
rovnopisoch, inak sud zhotovi képie na trovy odvolatefa.

Odvolanie mozno odévodnit (odvolacie dovody) len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktorda mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods. 1
CSP).

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej

inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej (§ 365 ods. 2 CSP).

Proti Il. a lll. vyroku tohto uznesenia odvolanie nie je pripustné.



