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Uznesenie

Mestsky sud Bratislava Il vo veci starostlivosti sidu o maloleté dieta: R. S., M.. XX.XX.XXXX, A. Q. C.
C.. XX, Q.,A..C.. U.B. C.. XX J., Q., zastpené koliznym opatrovnikom Uradom préace, socialnych veci
a rodiny Bratislava, so sidlom Vazovova 7A, Bratislava, dieta rodi¢ov - matky: C. S., M.. XX XX.XXXX,
A.Q.C. XX, Q.,aotca: L. S.I., M.. XX.XX.XXXX, A. Q., C. C.. XX, v konani o navrhu navrhovatelky: R.
U., M.. XX XX.XXXX, A. Q. U. B. XX J., Q., o nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

Sud nariaduje neodkladné opatrenie nasledujuceho znenia:

I. Maloleté dieta: R. S., M.. XX.XX.XXXX, sa predbeZne zveruje do osobnej starostlivosti: R. U., M..
XXXXXXXX, A. Q. U.B. XX J., Q..

Il. Sud za&ina konanie o zverenie maloletej R. S., M.. XX XX.XXXX, do nahradnej osobnej starostlivosti
R. U., M.. XX XX.XXXX, A. Q. U. B. XX J., Q..

1. Ziaden z Ucastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhom podanym na Mestsky sud Bratislava Il diia 11.10.2023 sa navrhovatelka - stara matka
doméhala nariadenia neodkladného opatrenia, ktorym sid dodasne zveri maloleté dieta: R. S., M..
XX XX XXXX (dalej len "maloletd"), do osobnej starostlivosti starej matky.

2.V navrhu navrhovatelka uviedla, Ze jej malolet4 sa narodila z manzelstva jej dcéry C. S., M..
XX XX XXXX, s L. 8. M.. XX.XX.XXXX. Rodi¢ia maloletej Ziji neusporiadanym Zivotom. Otec nema
trvale zamestnanie a podfa nazoru navrhovatelky ma problém s uzivanim drog a alkoholu. Matka je
naviazana na otca, nedokaze od neho odist a osamostatnit sa. Podl'a vyjadrenia navrhovatelky rodicia
nedokazu riadne zabezpecovat vychovu maloletej a ani jej mladsieho brata, maloletého L. S., M..
XX XX XXXX. Navrhovatelka dodala, Ze o maloletu sa starali so sestrou od jej narodenia a pomahali
s jej vychovou aj rodiCom. S maloletou byva v jednej doméacnosti, nakolko ju o to maloletd poziadala.
O celej situacii navrhovatelka upovedomila aj UPSVaR Bratislava. Na zaklade vy$$ie uvedeného je
navrhovatelka presved&ena, Ze je schopna sa o svoju vnu€ku nélezite postarat.

3. K navrhu navrhovatelka dolozila képiu rodného listu maloletej, potvrdenie o navsteve Skoly, vypis
z registra trestov, rozhodnutie o vymere invalidného déchodku, potvrdenie o zdravotnej spésobilosti,
potvrdenie zamestnavatela, pracovni zmluvu a potvrdenie o prijme od zamestnavatela, z obsahu
ktorych sud zistil, Ze je zamestnana u zamestnavatela mestska ¢ast Q. - R., so sidlom Z. X, Q., od
15.10.2019. Pracovny pomer bol pévodne dohodnuty na dobu ur€itd do 30.09.2020, pricom na zaklade
dohody o0 zmene pracovnej zmluvy zo dfia 15.10.2019, s ucinnostou od 01.10.2021, bol pracovny pomer
predizeny na dobu neuréiti. Dohodnuty druh prace - opatrovatel’ a opatrovatelska sluzba v domacnosti.
Priemerny Cisty mesacény prijem navrhovatelky za obdobie od 01/23 do 08/23 predstaval 1229,90 eur.



4. Maloleta navstevuje Spojenu $kolu internatnu pre Ziakov so zrakovym postihnutim, P. C.. X, Q., a
v Skolskom roku 2023/2024 je v 5 ro¢niku Studia.

5. Z vypisu z Registra trestov Generalne prokuratury Slovenskej republiky sud zistil, Ze navrhovatelka
nema v registri Ziaden zaznam.

6. L.. Y. A., vSeobecny lekar pre dospelych, dfia 06.10.2023 pisomne potvrdila, Ze R. U., M..
XX XX XXXX, je spbsobila na vychovu maloletého dietata.

7. Uznesenim &. k. 27P/11/2023 - 29 zo dia 12.10.2023 sud vylucil navrh na nariadenie neodkladného
opatrenia na samostatné konanie podla § 166 zakona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok ( dalej
len "CSP") z dévodu, Ze navrhovatelka dorucila navrh na nariadenie neodkladného opatrenia spolu s
navrhom na zverenie maloletého dietata do nahradnej osobnej starostlivosti.

8. Urad préace, socialnych veci a rodiny Bratislava vykonal na zaklade vyzvy sudu, zo diia

23.10.2023 socialne Setrenie v domacnosti navrhovatelky, dfia 26.10.2023 a zistil, Ze navrhovatelka
byva na adrese U. B. XXA, Q., v dvojizbovom byte, ktory jej ako zamestnankyni poskytla mestské
Cast Q. - R. a byva tu necelé 2 roky. Zmluvu ma podpisanu na 5 rokov. V byte v su€asnosti byva so
svojim synom M. U., M.. XX XX.XXXX, a maloletou, ktord sa v domacnosti navrhovatelky nachadza od
zacCiatku oktdbra 2023, kedy sama oslovila stari matku, Ze chce u nej byvat. Stard matka s tym suhlasila,
kedZe pozna zlu situaciu rodicov. V jednej izbe spava syn navrhovatelky a navrhovatelka s maloletou
spavaju v druhej izbe, kde ma maloletd samostatnu postel. Byt je udrZiavany vo vzornom poriadku
a Cistote, je vkusne a pekne zariadeny a je kompletne zariadeny nabytkom a vSetkymi potrebnymi
elektrospotrebiémi. Ako navrhovatelka uviedla, sama dihé roky pomdahala rodi€¢om finan¢ne a viackrat
zabezpedovala vo svojej doméacnosti starostlivost o mal. R., jej sestru F. S., M.. XX XX.XXXX a jej brata
L. S., M.. M.. XX.XX.XXXX.Urad vykonal neformalny pohovor s maloletou, ktora uviedla, Ze u svojej
starej matky chce ostat, citi sa u nej dobre a so starou matkou a jej synom si rozumie. V tomto Skolskom
roku navstevuje 5. roénik na Spojenej Skole internatnej pre Ziakov so zrakovym postihnutim, P. C.. X F.
Q.. Jej vysledky v $kole su dobré, ale chcela by rad$ej navstevovat bezni zakladnu $kolu. Urad vykonal
dna 03.10.2023 aj socialne Setrenie v doméacnosti rodicov maloletej pricom zistil, Ze rodi€ia byvaju na
adrese C. XX, Q., v byte starého otca a krstnej matky zo strany matky maloletej v trojizbovom byte.
K dispozicii maju jednu malu izbu, kde je rozkladacia pohovka a dve postele. V podstate nebol v izbe
Ziaden priestor, kde by mohla rodina s detmi normalne fungovat a travit ¢as. Podfa vyjadrenia matky
v byte nesmu vysavat ani zametat' a prat mézu len v sobotu. V celom byte bol taZky vzduch a zapach,
preto aj rozhovor realizoval urad s rodiémi pred domom na lavicke. ManzZelia maju okrem maloletej
aj syna L. S., M.. XX.XX.XXXX, ktory navstevuje materski Skolu na R. C.. X zatial len na pol dfia a
prespava u starej matky zo strany otca J. S., a F. S., M.. XX XX.XXXX, ktora bola uznesenim Mestského
sudu Bratislava Il €.k. 27P/100/2023-43 zo dia 11.10.2023 docasne zverena do osobnej starostlivosti
tete I. S., M.. XX XX.XXXX, A..C.. Q. P. C.. XE, Q.. Urad taktiez uviedol, Ze rodinu eviduju od septembra
2022, kedy dostali anonymny podnet o tom, Ze rodicia uzivaju psychotropne latky a alkohol. Situaciu
rodiny urad riesSil v spolupraci s odbornym timom z Centra pre deti a rodiny Bratislava - D.. Napriek
snahe sa situacia v rodine nezlepsila. Obidvaja rodi¢ia na zaklade konstatovania uradu nedokazu v
sucasnosti zabezpecovat riadnu starostlivost ani o jedno svoje dieta, je u nich podozrenie na uzivanie
drog, pozivanie alkoholu zo strany otca, podmiene¢né odsudenie obidvoch rodi€ov za kradeze, z bytu
rodi€ov Casto pocut hadky a krik, otec nema trvaly pracovny pomer a matka ukoncila v septembri tohto
roku rodi€ovsku dovolenku s mal. Martinom. Otec ma v rdmci podmienky uloZenu povinnost vykonavat
verejnoprospesné prace v neziskovej organizacii Centrum rodiny, n.o., Q. C.. X F. Q. v rozsahu 80 hodin.
Na verejnoprospedné prace nastupil diia 15.05.2023. Odpracoval si zatial iba 16 hodin. Naposledy
vykonaval prace dha 22.06.2023 v rozsahu 2 hodin. Vzhfadom na vy3Sie uvedené skuto¢nosti bol
doporucil sudu navrhu navrhovatelky v plnej miere vyhoviet, kedZe maloleta sa nachadza v domacnosti
navrhovatelky, ktora jej garantuje vhodné nahradné rodinné prostredie a zaroven zabezpecuje vsetky
potreby pre jej dalSi zdravy vyvoj.

9. Podla §1 Civilného mimosporového poriadku (dalejlen "CMP"), podla tohto zakona sudy prejedavanu
a rozhoduju veci ustanovené v tomto zakone.



10. Podla § 2 ods. 1 CMP, na konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového
poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

11. Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie mdze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery, alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

12. Podla § 360 ods. 1 CMP, neodkladné opatrenie mozno nariadit’ aj bez navrhu v konaniach, ktoré
mozno zaclat' aj bez navrhu.

13. Podla § 326 ods. 1 CSP, v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri nalezitostiach
Zaloby podfa § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto¢nosti oddvodriujucich potrebu neodkladnej
Upravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozena, opisanie skutoCnosti hodnoverne
osvedcujucich dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa mé poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé,
akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

14. Sud v konani o nariadenie neodkladného opatrenia zistuje relevantné skutonosti zjednodusenym
spbsobom. Vychadza spravidla len z navrhu, zohfadriujuc jeho obsah a vypovednu hodnotu pripojenych
listin, nakolko pomerne kratka lehota na rozhodnutie nevytvara priestor pre plnohodnotné dokazovanie
spocCivajuce v potrebe bezodkladnej upravy pomerov U€astnikov. Sud v konaniach starostlivosti o
maloletych v prvom rade prihliada na zaujem maloletého dietata. Podla Civilného mimosporového
poriadku ako prostriedok na ochranu zaujmu maloletych sluzi prave institut neodkladného opatrenia.
Zakladnou podmienkou na nariadenie neodkladného opatrenia v zmysle Civilného sporového poriadku
je, aby ucastnik osvedcil uplatiovany narok a preukazal potrebu neodkladnej Upravy pomerov
ucastnikov konania, ktora nemusi vyplyvat' len z naliehavosti situacie, ale v pripade konania starostlivosti
sudu o maloletych aj z existencie zaujmu maloletého dietata. Naliehavost’ potreby Upravy pomerov
neodkladnym opatrenim v tychto konaniach ustupuje zaujmu maloletého dietata. Ak je nariadenie
neodkladného opatrenia v zaujme maloletého dietata, nemusi byt nevyhnutne su€asne splnena aj
podmienka naliehavosti potreby Upravy pomerov. Uvedené mal na mysli aj zakonodarca v novom
Civilnom mimosporovom poriadku nakolko pri nariadovani neodkladného opatrenia v tychto konaniach
nie je potrebné odévodhovat nebezpelenstvo bezprostredne hroziacej ujmy, postacuje odévodnenie
zaujmu maloletého dietata.

15.  Z pripojenych listinnych dékazov mal sud za preukazané, Ze situacia v rodine maloletych deti
je znaCne komplikovana. Rodi¢ia maloletej nie su schopni spolahlivo a zodpovedne zabezpelovat
starostlivost’ 0 maloletu. Obaja rodicia nepracuju, nemaju Ziaden zdroj prijmu a vlastné byvanie. Su¢asna
bytova situacia rodi¢ov nie je vhodna na zabezpecfovanie starostlivosti o ich tri maloleté deti. Maloleta F.
bola uznesenim Mestského sudu Bratislava Il €.k. 27P/100/2023-43 zo drfia 11.10.2023 doCasnhe zverena
do osobne;j starostlivosti svojej tety I. S., pri¢om od 6/2023 sa nachadza v jej doméacnosti nepretrzite.
Pri maloletom L. je v su€asnosti vedené konanie vo veci nariadenia neodkladného opatrenia a zverenia
do nahradnej osobnej starostlivosti mal. L. starej matke zo strany otca J. S., M.. XX XX.XXXX, bytom
C.C.. XX, Q..

16. Rodi¢om bol doru€eny navrh na nariadenie neodkladného opatrenia, ku ktorému sa ani jeden z
nich nevyjadril.

17. Kolizny opatrovnik vyhodnotil vychovné prostredie u navrhovatelky za vhodné, pri€¢om pri Setreni
rodinnych a bytovych podmienok navrhovatelky neboli zistené Ziadne nedostatky. Vzhfadom na aktualnu
situaciu v rodine, sud v zaujme maloletého dietata navrhu vyhovel a maloletu zveril doCasne do
starostlivosti starej matky R. U., ako rodinnej pribuznej maloletého dietata.

18. Toto uznesenie nadobuda vykonatefnost dfiom dorucéenia (§ 332 Civilny sporovy poriadok).
19. Podla § 23 ods. 2 Civilného mimosporového poriadku, sud zacal zaroven konania z Uradnej
povinnosti o zverenie maloletej R. S.C., M.. XX.XX.XXXX, do nahradnej osobnej starostlivosti starej

matky R. U., M.. XX XX.XXXX.

20. O trovach konania rozhodol sud podla § 52 Civilného mimosporového poriadku.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo diia doruenia uznesenia na sude,
proti ktorého uzneseniu smeruje.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, z akych

dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania. Odvolanie je treba predlozit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden
rovnopis s prilohami mohol zalozZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis
s prilohami. Ak sa nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania na trovy
toho, kto podanie urobil (§ 125 ods. 3 CSP).

Podla § 365 ods. 1 CSP, odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
Veci.

Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani (§ 62 ods. 1, 2 CMP).



