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Uznesenie

Okresny sud Trnava samosudkynou JUDr. Andreou Kondllovou v trestnej veci odsudeného W. E., nar.
XX XX XXXX v R., o ndvrhu odsudeného na podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody
na verejnom zasadnuti konanom dfia 8. oktdbra 2024 v PieStanoch takto

rozhodol:

Podla § 66 odsek 1 pismeno a), odsek 2 Trestného zakona, sud navrh odsudeného W. E., nar.
XX XX XXXX v R., trvale bytom R. - D., C. XXXX/XX, t. &. vo vykone trestu odfatia slobody v UVTOS
Hrn&iarovce nad Parnou, o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, ulozeného mu
rozsudkom Mestského sudu Bratislava | sp. zn. B2-4T/116/2022 zo dha 10.11.2023 zamieta.

odovodnenie:

Dna 2. augusta 2024 bol Okresnému sudu Trnava (dalej len ,sud“) doru€eny navrh odsudeného W.
E. (dalej len ,odsudeny“) na podmienecné prepustenie z vykonu trestu odiatia slobody. Odsudeny v
navrhu uviedol, Ze navrh podava, nakolko mu zo zakona vznikol narok na podmienecné prepustenie po
uplynuti polovice z uloZzeného trestu.

Sud vo veci vykonal verejné zasadnutie, na ktorom vypoc&ul odsudeného, oboznamil sa s listinnymi
dékazmi, a to navrhom odsudeného, hodnotenim riaditela UVTOS, skratenym vypisom klienta,
rozsudkom mestského sudu Bratislava | z 10. novembra 2023, sp. zn. B2-4T/116/2022, ako aj s odpisom
Z registra trestov.

Z hodnotenia riaditefa UVTOS Hrngiarovce nad Parnou zo 17. septembra 2024 vyplynulo, Ze spravanie a
vystupovanie odsudeného po&as vykonu trestu v UVTOS Leopoldov nebolo na pozadovanej trovni a to
najma pre neuposluchnutie prikazu prislusnika ZVJS a agresivne a natlakové spravanie v désledku ¢oho
bol premiestneny z diferenciacnej skupiny ,A“ do diferenciaénej skupiny ,B“. Disciplinarne odmeneny
nebol. Disciplinarne potrestany bol jedenkrat a to dia 4. oktébra 2023 pokarhanim za vy3SSie uvedené
disciplinarne previnenie. Po preradeni do UVTOS Hrngiarovce nad Parnou spravanie odstdeného bolo
na primeranej urovni. Pokyny prislusnikov ZVJS sa snazil plnit' a reSpektovat, do fyzickych kontaktov
sa nedostaval, opakovane sa v8ak dostaval do verbalnych konfliktov. Odsudeny nebol doposial od
jeho preradenia disciplinarne odmeneny ani potrestany. Po¢as vykonu trestu neabsolvoval Ziaden
rekvalifikany kurz ani iné formy vzdelavania. Vo svojom volnom ase sleduje televizne vysielanie, &ita
dostupnu literatiru a zu&astfiuje sa vychadzok. Do kulturno-spolo€enskych akcii sa zapaja a svoj volny
¢as sa snazi vyuzivat zmysluplne.

Odsudeny bol po&as vykonu trestu pracovne zaradeny na viacerych pracoviskach. Od 26. oktébra 2023
do 4. decembra 2023 bol zaradeny na pracovisku s vofnym pohybom - autodielfia, vyradeny bol z
doévodu nedostato¢nych vykonov a nezvladania pridelenej prace. Od 30. januara 2024 do 5. februara
2024 bol zaradeny na pracovisku s dohfadom Bagsey, odkial bol vyradeny pre slabé pracovné vykony.
Od 16. maja 2024 do 5. augusta 2024 bol nasledne zaradeny na pracovisku s dohladom Lavaton,
odkial' bol vyradeny pre Casté slovné konflikty s civilnymi zamestnancami a nedodrZiavanie zasad
slusného spravania. Z uvedeného mozno konstatovat, Ze spravanie a vystupovanie odsudeného na



jednotlivych pracoviskach nebolo vZzdy na poZzadovanej urovni. Odsudeny sa podla potreby zapéja sa
do ¢innosti na vSeobecny rozvoj osobnosti. V individualnej praci je vedeny k posilfiovaniu zodpovednosti
a sebadiscipliny so zameranim na problematiku zavislosti od alkoholu. K trestnej ¢innosti ma odsudeny
CiastoCne kriticky postoj so snahou resocializacie. Resocializatna prognéza je u odsudeného menej
priazniva a to najma pre trestnd minulost odsudeného. Bolo odporu¢ené podmienetné prepustenie
odsudeného s probacnym dohfadom.

Z registra trestov vyplynulo, Ze odsudeny ma zaznamy o Styroch odsudeniach pre r6znorodu trestnu
¢innost, pricom mu boli uloZzené tri podmienecné tresty, z ktorych jeden bol odsiudenému odpusteny
amnestiou a jeden nepodmienecny trest, ktory aktualne vykonava. Z odpisu registra trestov sucasne
vyplyva, Ze odsudenému nebolo v registri trestov zapisané odsudenie Okresnym sudom Bratislava 2 vo
veci sp. zn. 31T/53/2022, vo vztahu ku ktorému bol ruSeny trest pri ukladani suhrnného trestu.

Odsudeny bol rozsudkom Mestského sudu Bratislava | sp. zn. B2-4T/116/2022 zo dha 10.11.2023
uznany za vinného z pre€inu neopravneného pouzitia cudzieho motorového vozidla podla § 217 odsek 1,
odsek 2 pismeno c), pismeno d) Trestného zakona s poukazom na § 138 pismeno b) Trestného zakona
a bol mu uloZeny suhrnny trest odfiatia slobody vo vymere 23 (dvadsattri) mesiacov so zaradenim na
vykon trestu odiatia slobody do ustavu na vykon trestu s minimalnym stupriom strazenia, ktory trest
aktualne vykonava, pricom predpokladany koniec trestu ma stanoveny na den 21. jula 2025.

Odsudeny na verejnom zasadnuti uviedol, Ze ku svojej ziadosti nechce ni¢ uviest. Mal vela €asu na to,
aby olutoval, ¢o urobil. Ak mu bude dana moznost byt prepusteny, vyvaruje sa takychto €inov a bude
zodpovednejsi. UZ sa nechce vratit do vazenia. Odsudeny dalej uviedol, Ze v pripade podmiene&ného
prepustenia ma zabezpe€ené byvanie na adrese D. XX, R., ma dohodnutu aj robotu a chcel by sa
dohodnut s matkou jeho deti na plneni vyZivného a navitevovani deti. Na otazku samosudkyne ako si
odsudeny plinil vyZivovaciu povinnost’ po¢as vykonu trestu uviedol, Ze on ju pinit chcel, ale partnerka
nemala o to zaujem a peniaze nechcela, o zdovodnila tym, Ze sa deti maju dobre. Uvedenu situaciu
rieSila podfa vyjadrenia odsudeného aj socialna pracovnitka v Ustave.

Zastupca UVTOS na verejnom zasadnuti uviedol, Ze sa pridrziava pisomne podaného hodnotenia s tym,
Ze od podania hodnotenia sa ni¢ u odsudeného nezmenilo a zaver zostdva nezmeneny.

Prokuratorka v koneénom navrhu uviedla, Ze na zdklade vykonaného dokazovania navrhuje Ziadost
odsudeného zamietnut, nakolko nebolo preukdzane polepSenie s poukazom na vyjadrenie v hodnoteni,
kde sa uvadza, Ze vystupovanie a spravanie je zva¢3a na primeranej urovni, opakovane sa dostava
do verbalnych konfliktov, postoj k trestnej Cinnosti je len CiastoCne kriticky, resocializaéné progndza je
menej priazniva.

Odsudeny v ramci kone&ného navrhu uviedol, Ze by bol najrad3ej, keby mohol ist domov a zacat si
plnit svoje veci.

Podla § 66 odsek | Trestného zakona, sud méze odsudeného podmiene&ne prepustit na slobodu, ak
odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a méze
sa od neho o€akavat, Zze v buducnosti povedie riadny Zivot, a

a) ak ide o osobu odsudenu za precin po vykone polovice uloZzeného nepodmienecného trestu odnatia
slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu
odniatia slobody,

b) ak ide o osobu odsudenu za zlo¢in po vykone dvoch tretin ulozeného nepodmienecného trestu
odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmiene&ného
trestu odnatia slobody,

c) ak ide o osobu odsudenu za zlo&in, ktora nebola pred spachanim trestného &inu vo vykone
trestu odnatia slobody po vykone polovice uloZzeného nepodmiene¢ného trestu odnatia slobody alebo
rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odnatia slobody;
sud zarovenfi nariadi kontrolu technickymi prostriedkami.

Podla § 66 odsek 2 Trestného zakona, pri rozhodovani o podmienenom prepusteni sud prihliadne aj
na povahu spachaného trestného &inu a na to, v akom Ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Z citovanych ustanoveni Trestného zakona vyplyva, Ze sud mdze odsudeného podmieneéne prepustit
z vykonu trestu po splneni jednak formalnej podmienky, a to zakonom stanovenej doby vykonu trestu a



po splneni materialnych podmienok, ktorymi su plnenie povinnosti a spravanie sa odsudeného, ktorymi
preukazal polepSenie, ako aj skuto€nost, Ze sa od odsudeného mbze oCakavat, Ze v buducnosti povedie
riadny Zivot.

Citované ustanovenie Trestného zakona sleduje, aby dosiahnuty stupefi napravy bol posudzovany
nielen podla spravania sa odsudeného a jeho pomeru k praci vo vykone trestu, ale tieZz s ohladom na to,
Ci sa zbavil vSetkych zapornych vlastnosti a sklonov, ktoré viedli k trestnému €inu, pre ktory bol odsudeny,
a Ci sa podmienkam a poziadavkam vykonu trestu neprispésobil len formalne. Zavaznost spachaného
trestného ¢&inu, rovnako ako skuto¢nost, do akého ustavu je odsudeny zaradeny je potrebné hodnotit' v
suvislosti s otazkou, &i vzorné spravanie sa odsudeného vo vykonu trestu a jeho vztah k praci, je vyrazom
jeho skutoéného polepSenia a ¢€i je mozné od neho o€akavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot.

Po vykonanom dokazovani na verejnom zasadnuti sud zistil, Ze odsudeny splnil formalnu podmienku,
kedZe vykonal polovicu uloZzeného trestu odfiatia slobody za precin, a to dfa 5. augusta 2023.

Z hodnotenia riaditefa Ustavu na vykon trestu odiatia slobody vyplynulo, Ze spravanie a vystupovanie
odsudeného nebolo vzdy na pozadovanej Urovni, vyskytli sa u neho nedostatky a to najma vo vztahu
k pracovnym povinnostiam ako aj ¢asté verbalne konflikty, o nesvedCi o tom, ze by mal odsudeny
realnu snahu o udrzanie si pracovného zaradenia aby mohol prispievat’ na vyZivu svojich deti. Odsudeny
je vo vykone trestu od 22. aprila 2024. Poc¢as celého obdobia bol jedenkrat disciplinarne potrestany
(disciplinarny trest zahladeny 06. augusta 2024) a nebol ani raz disciplindrne odmeneny. Postoj
odsudeného k jeho osobe a spachanej trestnej Cinnosti sa javi ako formalne kriticky a k trestnej innosti
sa stavia negativne len Ciasto€ne. Pogas vykonu trestu neabsolvoval Ziadnu z foriem vzdelavania ani
rekvalifikacie. S prihliadnutim na hodnotenie Ustavu, ktory uvadza, Ze odsudeny plni ciele programu
zaobchadzania len &iastoéne a spravanie odsudeného v Ustave je primerané, sa sudu javi, Zze u
odsudeného nedoslo k preukazaniu polepSenia oddvodriujuceho kladné rozhodnutie o jeho navrhu, teda
Ze by odsudeny splnil prv( materialnu podmienku.

Vo vztahu k druhej materialnej podmienke podmiene¢ného prepustenia sud uvadza, Zze u odsudeného
ide o Styrikrat sudne trestanu osobu, pricom aktualne vykonava trest odfiatia slobody, ktory mu bol
ulozeny za prec€in. Zaver, Zze prave aktualny vykon trestu by mal na neho dostatoény vychovny vplyv
a bude sa vyhybat' protipravnemu konaniu doposial nepreukazal, a to najmd s prihliadnutim na
predchadzajuci spésob Zivota. Sud v Ziadnom pripade nespochybriuje odsudenym deklarovanu ochotu
a odhodlanie viest po prepusteni z vykonu trestu riadny Zivot, tieto tvrdenia vSak ostavaju v rozpore s
jeho spravanim sa v minulosti, ako aj jeho doterajSim spravanim sa vo vykone trestu odriatia slobody,
kde sa sustavne prejavuje jeho slaba pracovna moralka, ako aj problémy odsudeného nekonfliktne
spolupracovat’s ostatnymi ¢lenmi spolo&nosti. Rovnako sud prihliadol pri rozhodovani na skuto¢nost, Ze
odsudenému boli pred ulozenim nepodmieneéného trestu v tejto veci ukladané opakovane podmieneéné
tresty, ktoré vSak nemali na odsudeného dostato¢ne napravno-vychovny charakter a opatovne sa dostal
do rozporu so zakonom.

Z vykonaného dokazovania ma sud za to, Ze u odsudeného nie je splnena ani jedna z materialnych
podmienok vyZadovanych na kladné rozhodnutie o Ziadosti na podmiene¢né prepustenie. Odsudeny
mal viac krat moznost’ v minulosti preukazat, Ze ulozené tresty odriatia slobody splnili svoj ucel, avdak
sa opakovane dopustil spachania skutkov kvalifikovanych ako trestné &iny, za ktoré bol pravoplatne
odsudeny. Podmieneénym prepustenim odsudeného z vykonu trestu odnatia slobody by podla nazoru
sudu nebol naplneny jeden zo zakladnych u&elov trestu, ktorym je ochrana spolo€nosti pred pachatefmi
trestnych &inov. Zmysel podmiene&ného prepustenia nespodiva v tom, Ze odsudeny bude za dobré
spravanie, resp. za vzorné plnenie si povinnosti poas vykonu trestu odfatia slobody automaticky
prepusteny na slobodu po splneni formalnej podmienky stanovenej zadkonom (uréenej doby vykonania
trestu), bez zretel'a k ucelu trestu. Podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody ma vyznam
len vtedy, ak vzhladom na ucel trestu a dalSie okolnosti je odévodneny predpoklad, Ze odsudeny bude
viest na slobode riadny Zivot a viac sa nedostane do rozporu so zakonom. Pri podmiene¢nom prepusteni
je odsudenému dana Sanca na riadny zivot s tym, Ze sa uz trestnej Cinnosti viac nedopusti, nakolko
rozhodnutim o podmiene¢nom prepusteni sud prezumuje, Ze vykon trestu odfatia slobody spinil vo
vztahu k osobe odsudeného svoj ucel. Odsudeny mal viac krat moznost preukazat, Ze predchadzajuce
tresty mali na neho prevychovny vplyv, avSak naopak, dostal sa znovu do rozporu so zakonom, ato v
pomerne kratkom ¢ase po predchadzajucich odsudeniach, pri€om ani doterajsie spravanie odsudeného



v Ustave a mimo neho nedava sudu spolahliva zaruku toho, Ze odsudeny povedie po prepusteni na
slobodu riadny Zivot.

Odsudeny musi spifiat podmienky vo vSetkych pozadovanych kritéridch potrebnych na to, aby bolo
mozné vyhoviet jeho navrhu na podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odhatia slobody. Z dévodu
nesplnenia oboch materidlnych podmienok na podmieneéné prepustenie sud rozhodol tak, ako je
uvedené vo vyroku tohto uznesenia a navrh odsudeného na jeho podmienecné prepustenie z vykonu
trestu odnatia slobody zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost’ a to do troch pracovnych dni odo dria jeho oznamenia.
Staznost sa podava na Okresnom sude Trnava a rozhoduje o nej Krajsky sud v Trnave. Staznost ma
odkladny ucinok.



