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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava 1ll v Bratislave, v senate zlozenom z predsednicky senatu JUDr. Ludmily
Hatalovej a Cleniek senatu Ing. Ofga Jagerska a Sofia Krocilova v trestnej veci proti obz. X. A., narodena
XX XX XXXX , stihana pre pokracovaci precin falSovania a pozmeriovania verejnej listiny , Uradnej
pecate , uradnej uzavery , Uradného znaku a Uradnej znacky podla § 352 ods. 1 Trestného zakona a
iné na hlavhom pojednavani konanom dna 14.2.2012 takto

rozhodol:

X. A., narodena X. X XXXX/XXXX, trvale bytom

U,ul. T. XX, t.¢. I. S.
uznava sa za vinn u, ze

v bode 1/ rozsudku

od presne nezisteného ¢asu do diia 31.5.2007 na nezistenom mieste sfalSovala verejnu listinu a
pouzila ju ako pravu a to tak, ze dha 31.5.2007 na presne nezistenom mieste vU. vV A. , a.s. predlozila
pri prijimani do zamestnania v A. , a.s. so sidlom J. &. 18, U. ako doklad bezuhonnosti listinu , a
to sfalSovanu fotoképiu odpisu z registra trestov zo dia 31.5.2007 , ktora mala byt dia 11.5.2007
overena na notarskom urade H..J. X. ,ul. M. €. X pracovnickou J. X., pricom J. X. vtom €ase nebola
zamestnancom notarskeho uradu H.. J. X.,

v bode 2/ rozsudku

dna 24.10.2007 v Case 0 20.10 hod. v U., ul. T. v poboCke A. , a.s. v OD R. O. O. uviedla do
omylu poSkodenu spolocnost’ A., a.s. atotak, ze ako zamestnankyna A., a.s. si presne nezistenym
spbsobom zaobstarala vypisané tlaivo na vyber z Gctu €. XXXXXXXXXX/XXXX vedeného v A. , a.s.
na meno M. S., nasledne z predmetného Uctu zrealizovala vyber hotovosti v sume 12.000,- CZK , ¢o
je v prepocte 14.808 ,- Sk (491,53 €) , ktoru pouzila na osobny prospech ,

v bode 3/ rozsudku

dna 25.10.2007 v €ase 0 20.38 hod. vU., ul. T. v pobocke A.,a.s.vODR. O. O. uviedla do omylu
posSkodenu spolo€nost A. , a.s. a to tak, ze ako zamestnankyna A. , a.s. si presne nezistenym spdsobom
zaobstarala vypisané tlagivo na vyber z Uctu &. XXXXXXXXXX/XXXX vedeného v A. , a.s. ha meno
O. L., M. S., nasledne z predmetného uctu zrealizovala vyber hotovosti v sume 22.000,- Sk, (730,27
€) , ktoru pouzila na osobny prospech ,



v bode 4/ rozsudku

v presne nezistenom Case od dria 1.6.2007 do dna 22.6.2007 v U., na T. ul. & XXX/A v pobocke
A. ,a.s.vODR. O. O. sineopravnene prisvojila platobnu kartu €. XXXXXXXXXXXXXXXX vydanu
A. , a.s. k Uctu &. XXXXXXXXXX/XXXX na meno Y. U. , pricom nasledne v obdobi od 22.6.2007 do
29.8.2007 68 krat pouzila neopravnene obstaranu platobnu kartu na vyber v hotovosti z predmetného
Uctu v celkovej sume 675.000,- Sk (22.405,89 €) ,

v bode 5/ rozsudku

v presne nezistenom ¢ase od dria 1.6.2007 do dna 21.9.2007 v U., ul. T. v pobocke A., a.s.v OD R.
0. O. si neopravnene prisvojila platobnd kartu €. XXXXXXXXXXXXXXXX vydanu A. , a.s. k uétu €.
XXXXXXXXXX/XXXX nameno X. Y., nasledne diia 24.9.2007 v Case 0 22.15 hod. a dha 25.9.2007
v ase 0 22.13 hod. v U. na T. ulici v bankomate W. a.s. pouzila neopravnene obstaranu platobnu kartu
na vyber v hotovosti z predmetného uctu v celkovej sume 20.000,- Sk ( 663,88 €),

teda

v bode 1 rozsudku

sfalSovala verejnu listinu a pouzila ju ako pravu ,

v bode 2 - 3 rozsudku

na Skodu cudzieho majetku seba alebo iného obohatila tym, Ze uviedla niekoho do omylu a spdsobila
tak na cudzom majetku malu Skodu,

v bode 4 - 5 rozsudku

neopravnene so obstarala elektronicky platobny prostriedok alebo inu platobnu kartu a pouzila ho /ju/,

prisvojila si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnila a spdsobila tak va&siu Skodu ,

¢im spachal (a)

v bode 1/ rozsudku

precin falSovania a pozmenovania verejnej listiny , uradnej peCate , uradnej uzavery , iradného znaku
a Uradnej znacky podla § 352 ods. 1 Trestného zakona ,

v bode 2-3 rozsudku

pokracovaci precin podvodu podfa § 221 ods. 1 Trestného zakona ,

v bode 4-5 rozsudku

pokraCovaci pre€in neopravneného vyrobenia a pouzivania elektronického platobného prostriedku a
inej platobnej karty podla § 219 ods. 1 Trestného zakona v jedno¢innom subehu s pre€inom kradeze
podla § 212 ods. 1, ods. 3 pism. a/ Trestného zakona .

Zato sa

odsudzuje



Podla§ 352 0ds.5,8§410ds.1,0ds.2,§42o0ds.1,8§38o0ds. 2, § 36 pism. |, pism.n, § 37 pism.
h, pism. m, Tr. zdkona uhrnny, sthrnny odnatia slobody vo vymere 8 rokov a 8 mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b/ Tr. zakona na vykon trestu sa zaraduje do Ustavu na vykon trestu odiiatia
slobody so strednym stupriom strazenia.

Podla § 287 ods. 1 Tr. poriadku zavazuje sa nahradit posSkodenej A. a.s. so sidlom U., ul. J. €. XX
Skodu v sume 24 291,57 €.

Podla § 288 ods. 1 Tr. poriadku sa poSkodena strana J. €ast' U. - R., poSkodena Y. informaéna sluzba
a podkodené N. PZ v U. s narokom na nahradu 8kody odkazuju na konanie vo veciach obd&iansko -
pravnych.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zakona sucasne sa rusi rozsudok OS Bratislava 5 pod ¢.k. 5T 24/2010 zo dha
8.3.2010 s pravoplatnostou tym istym diiom vo vyroku o treste , kedy bol ulozeny trest uhrnny odnatia
slobody v trvani 5 rokov 4 mesiace nepodmieneéne so zaradenim na vykon trestu do Ustavu so strednym
stupfiom strazenia.

odovodnenie:

Podla § 172 ods. 2 Tr. poriadku sa nevyhotovuje, nakolko na hlavhom pojednavani po vyhlaseni
rozsudku sa prokurator aj obZalovana vzdali riadneho opravného prostriedku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je moZné podat odvolanie do 15 dni odo
dfia jeho vyhlasenia cestou podpisaného sidu na Krajsky sud

v Bratislave.



