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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Mestsky sud KoSice, vo veci starostlivosti sidu o maloleté deti A. B. B., nar. XX.X.XXXX a C. B., nar.
X.X.XXXX, zasttpené koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Kosice, toho &asu
umiestnené v D. A. E. F. G. H. [, F. J., J. XXX, XXX XX J., deti matky C. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale
bytom K. X, I, t.€. bytom I. L. XXX a otca neuvedeného, v konani o nariadenie neodkladného opatrenia
a Ustavnej starostlivosti, takto

rozhodol:

I. Maloletym detom: A. B. B., nar. XX.XX.XXXX a C. B., nar. XX.XX.XXXX nariaduje Ustavnu starostlivost
v DLALE.F.G. H.I,F J., J. XXX, XXX XX J..

II. Matka: C. B., nar. XX.XX.XXXX je povinna prispievat na vyzivu maloletych deti na kazdé dieta zvlast
sumou 30% zo sumy zivotného minima na nezaopatrené, neplnoleté dieta po¢nuc dfiom pravoplatnosti
tohto rozsudku, vyzivné je splatné vzdy do 10. dha toho ktorého mesiaca vopred, a to na ucet D. A.
E.F.G.H.I.

odovodnenie:

1. Diia 04.07.2023 bol sudu dorugeny navrh Uradu prace, socialnych veci a rodiny KoSice, na vydanie
neodkladného opatrenia na do¢asné umiestnenie maloletych deti:: A. B. B., nar. XX.X.XXXX a C. B., nar.
XX XXXX, toho €asu D. A. E. F. G. H. |., Administrativna budova, J. XXX, XXX XX J.. spolu s navrhom
na nariadenie Ustavnej starostlivosti maloletym detom: A. B. B., nar. XX.X.XXXX a C. B., nar. X.X.XXXX,
toho D. A. E. F. G. H. I, F. J., J. XXX, XXX XX J., v ktorom sa Urad prace, socialnych veci a rodiny
domahal nariadenia ustavnej starostlivosti maloletym detom A. B. B., nar. XX.X.XXXX a C. B, nar.
XXXXXXvD.A E.F.G. H. I, F J., J. XXX, XXX XX J. a matke urcit vyZivovaciu povinnost vo vyske
30% zo sumy zivotného minima pre nezaopatrené neplnoleté deti na ucet D. A. E. F. G. H. I..

2. Uznesenim Mestského stdu sudu Kosice , &.k. 12P/71/2023 -12 zo diia 06.07.2023 bol Urad préace,
socialnych veci a rodiny KoSice ustanoveny za kolizneho opatrovnika (dalej len UPSVaR).

3. Uznesenim Mestského sudu sudu KoSice , €.k. 12P/71/2023 -14 zo dria 10.07.2023 boli maloleté deti
A. B. B,, nar. XX.X.XXXX a C. B., nar. X.X.XXXX docCasne zverené do starostlivosti D. A. E. F. G. H.
I., F. J., J. XXX, XXX XX J., a to az do pravoplatného skonenia konania vo veci samej t. j. konania
vedenom na Mestskom sude KoSice pod sp. zn. 12P/71/2023 o nariadeni Ustavnej starostlivosti. Zaroveri
bola Uradu prace, socialnych veci a rodiny uloZena povinnost J. oznamit stdu zmenu pomerov alebo
odpadnutie dévodov, pre ktoré bolo toto neodkladné opatrenie nariadené.

4. Dna 26.09.2023 vstupil Prokurator Okresnej prokuratury KoSice | podla § 13 ods. 1 zakona €. 161/2015
Z.z. Civilny mimosporovy poriadok v zneni neskorSich predpisov do konania tykajuceho sa starostlivosti
o maloleté deti A. B. B., nar. XX.X.XXXX a maloletu C. B., nar. X.X.XXXX



5. Dha 03.11.2023 bola sudu doru€ena sprava z UPSVaR-u, z ktorej vyplyva nasledovné:

Maloleta C. velmi rada kresli, spieva. Je Ziackou druhého roénika Zakladnej Skoly vo M., potrebuje
pravidelny dohfad nad individualnou pripravou na vyudovanie, patri medzi najlepSich Ziakov. Pri
umiestneni mala otorinolaringologické, o&né a kozné problémy, jej stav sa zlepsil, avSak pretrvavaju
kozné problémy. Malolety A. je umiestneny spoloCne so svojou sestrou C., snazi sa reSpektovat
dospelych, zaCina vyjednavat, odvravat. Hygienické navyky ma osvojené. Rad sklada puzzle, kresli,
poc¢uva hudbu, oblubuje loptové a spolo¢enské hry. Navstevuje Stvrty roénik Zakladnej Skoly vo M., nerad
sa uci. Dosahuje priemerné vysledky. Zdravotny stav je dobry, je sledovany na ambulancii pediatrickej
pneumoldgie, kde je sledovany pre astmu bronchidle, pri stazenom dychani uziva Ventolin Inhaler
N a Zodac. PoCas letnych prazdnin absolvoval lie¢enie v Smokovci. O maloleté deti sa pravidelne
zaujima stara matka, ktora spoloéne s manzelom brava maloletych surodencov k sebe na vikendy a
prazdniny, avSak nevie o maloleté deti prevziat' starostlivost. Pani N. B. Zije v spolo¢nej domacnosti
s manzelom O. B. a vnu€kou H. B., nar. XX.X.XXXX. Dfa 20.10.2023 vykonal tunajsi urad socialne
Setrenie v doméacnosti starej matky na K. P. Q. X. I.. V domécnosti starej matky neboli zistené Ziadne
nedostatky. ManZelia B. uviedli, Ze nevedia, kde sa ich dcéra zdrzZiava, pride si iba prevziat postové
zasielky, ked ju o nich informuje najstarSia dcéra, pripadne pride a stravi s maloletymi detmi ¢as po&as
ich pobytu u starej matky. Pani C. B. u nich nebyva, sama ich z vlastnej iniciativy nekontaktuje. Dria
2.11.2023 sa na tunajSom urade konala pripadova konferencia. Tunaj$i urad na uvod uviedol, Ze matka
potvrdila u€ast na pripadovej konferencii, avSak nedostavila sa, ani neospravedinila svoju neucast.
D. A. E. H. |, ale aj pani B. sa pokusili telefonicky spojit s matkou maloletych deti, nedvihala. Stary
otec sa pripadovej konferencie odmietol zu¢astnit, N. B., nar. XX.X.XXXX, M. B., nar. XX. XX.XXXX a
E. B., nar. XX.X.XXXX sa pripadovej konferencie nezu&astnili kvéli pracovnym povinnostiam. Pani B.
uviedla, Ze matka v ich doméacnosti bola v uplynulych dfioch, pretozZe si prisla pre postu, ktora jej chodi
na ich adresu. Zaroven prostrednictvom SMS spravy informovala matku, Ze maloleté deti B. stravia
jesenné prazdniny v ich domacnosti. Matka sa dostavila pre postu a povedala, Ze uziva lieky na lieCbu
rakoviny. Prisfubila maloletym detom, Ze ich opat’ navstivi, kym budu na pobyte u starych rodiov, av8ak
neprisla. Urad zistoval, kedy matka naposledy prejavila z vlastnej iniciativy zaujem o maloleté deti.
Maloleté deti B. kontaktovala naposledy v maji 2023 a maloleté deti A. v marci 2023. Spolupraca s
matkou je vefmi komplikovana, z vlastnej iniciativy nespolupracuje. U maloletych deti B. bude urad trvat
na podanom navrhu na nariadenie Ustavnej starostlivosti. Na zaklade vy38ie uvedenych skuto&nosti
tunajsi urad Ziada, aby Mestsky sud KoSice nariadil maloletym detom: A. B. B., nar. XX.X.XXXX a C.
B., nar. X.X.XXXX ustavnu starostlivost v D. A. E. F. G. H. |., F. budova, J. XXX, XXX XX J. a matke
urcil vyzivovaciu povinnost vo vySke 30% zo sumy Zivotného minima pre nezaopatrené neplnoleté deti
naucetD. A . E.F.G.H. .

6. Sud vykonal dokazovanie, oboznamil sa so spravou od kolizneho opatrovnika, oboznamil sa s
listinnymi dékazmi predloZzenymi do spisu U€astnikmi konania ako aj listinnymi dékazmi, ktoré si sud
zabezpedil v rdmci vySetrovacej zasady, lustraciami, rovnako aj s vypovedami u€astnikov priamo na
pojednavani.

7. Podla § 62 ods. 1, 2, 3, 4, 5 zdkona &. 36/2005 Zakon o rodine (dalej len ,ZR") plnenie vyzivovacej
povinnosti rodiCov k detom je ich zakonna povinnost, ktora trva do €asu, kym deti nie si schopné
samé sa zivit. Obaja rodi€ia prispievaju na vyzivu svojich deti podfa svojich schopnosti, moznosti a
majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podielat’ sa na Zivotnej urovni rodi¢ov. Kazdy rodi¢ bez ohladu
na svoje schopnosti, moznosti a majetkové pomery je povinny plnit svoju vyZivovaciu povinnost v
minimalnom rozsahu vo vySke 30% zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta
alebo na nezaopatrené dieta podfla osobitného zakona. Pri ur€eni rozsahu vyZivovacej povinnosti sud
prihliada na to, ktory z rodi€ov a v akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodicia Ziju spolu, prihliadne
sud aj na starostlivost rodiov o0 domacnost. Vyzivné ma prednost’ pred inymi vydavkami rodiov. Pri
skimani schopnosti, moZnosti a majetkovych pomerov povinného rodi¢a sud neberie do Uvahy vydavky
povinného rodi¢a, ktoré nie je nevyhnutné vynaloZit.

8. Podla § 75 ods. 1 ZoR pri uréeni vyzivného prihliadne sud na odévodnené potreby opravneného,
ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti a majetkové
pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu vyhodnejSieho



zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané majetkové rizika,
ktoré povinny na seba berie.

9. Podla § 76 ods. 1 ZoR vyZivné sa plati v pravidelnych opakujucich sa sumach, ktoré su zroéné vzdy
na mesiac dopredu.

10. Podla § 77 ods. 1 ZoR, pravo na vyzivné sa nepreml¢uje. Mozno ho v8ak priznat len odo dfia zacatia
sudneho konania. Vyzivné pre maloleté dieta mozno priznat’ najdlhSie na dobu troch rokov spatne odo
dfia zaCatia konania, ak su na to dévody hodné osobitného zretela.

11. Podla § 54 ods. 2 zakona €. 36/2005 Z.z. o rodine (dalej len ZoR), sud mdze nariadit’ dstavnu
starostlivost’ len vtedy, ak je vychova dietata vazne ohrozena alebo vazne narusena, nie je mozné dieta
zverit do nahradnej osobnej starostlivosti alebo pestunskej starostlivosti a a) dieta je osvojitelné a nie
je mozné ho zverit do starostlivosti buducich osvojitefov alebo do starostlivosti fyzickej osoby podla
osobitného predpisu, b) rodicia dietata neziju alebo im v starostlivosti o dieta brani zavazna prekazka, c)
uloZené vychovné opatrenie podla § 37 ods. 3 neviedlo k naprave alebo d) rodicia dietata su pozbaveni
vykonu rodi¢ovskych prav.

12. Podla § 62 ods. 3 ZoR, kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moZnosti a majetkové pomery
je povinny plnit svoju vyzivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vyske 30 % zo sumy zivotného
minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného zakona.

13. Podla § 81 ods. 1 a 2 ZoR, ak sud rozhodne o umiestneni maloletého dietata do nahradnej osobnej
starostlivosti, pestunskej starostlivosti, o nariadeni Ustavnej starostlivosti alebo o uloZeni ochrannej
vychovy, upravi aj rozsah vyzivovacej povinnosti rodi¢ov alebo inych osdb povinnych poskytovat
maloletému dietatu vyZivné. Sud v rozhodnuti, ktorym nariaduje Ustavnu starostlivost, su¢asne ulozi
rodiCom alebo inym fyzickym osobam povinnym poskytovat dietatu vyzivné povinnost, aby vyzivné
poukazovali zariadeniu, do ktorého ma byt dieta umiestnené. Ak povinny podla prvej vety neplni
vyzivovaciu povinnost poukazovanim vyZivného zariadeniu, ma toto zariadenie pravo vykonavat ukony
vo veciach uplatfiovania narokov na vyZivné maloletého dietata, vratane uplatfiovania tychto narokov v
exekuénom konani vo svojom mene a na ucet maloletého dietata.

14. Na zaklade vykonaného dokazovania bolo preukazané, Ze matka sa maloleté deti nedokaze riadne
postarat, €o vyplyva zo sprav UPSVaR, na viac toho €asu ani nema zaujem vykonavanie starostlivosti
o maloleté deti. Matka sa dlhodobo sa nachadza na sudu neznamom mieste. Vzhladom k tomu Ze nebola
zistena Ziadna blizka osoba, ktora by bola ochotna a schopna zabezpelovat' starostlivost o maloleté
deti sud s prihliadnutim na jeho najlepsi zaujem maloletych nariadil Ustavnu starostlivost nad maloletymi
detmi D. A. E. F. G.. V tomto zariadeni bude maloletym dietatom aj nadalej poskytnuta vSestranna a
profesionalna starostlivost, pri¢om sa nejedna o zariadenie, ktoré by bolo pre maloletého deti cudzie,
pretoZe v tomto zariadeni s umiestnené aj doteraz, a teda starostlivost bude moct aj nadalej prebiehat’
v znamom prostredi, ktoré umozni maloletym napredovat.

15. Na zaklade lustracii a doZiadania sud zistil, Ze matka v su€asnej dobe nepobera Ziadne davky
socialnej pomoci, je nezamestnana, sud matku zaviazal prispievat’ na kazdé maloleté dieta sumou 30%
zo sumy zivotného minima na nezaopatrené, neplnoleté dieta na ucet zariadenia v ktorom je dieta
umiestnené s poukazom na § 81 ods. 2 ZoR, nakolko platenie vyzivného je zakonnou povinnostou
kazdého rodicia.

16. Podla § 57 CMP o povinnosti nahradit trovy konania, ak nejde o trovy konania $tatu, rozhoduje sud
len na navrh a kedZe takyto navrh podany nebol, tak sud o tejto povinnosti nerozhodoval.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia na Mestsky sud KoSice.



V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel doméaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto&riovala jej

patriace procesné prava v takej miere, Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci

Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skutoény stav
veci. Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani.

Ak odvolanie neobsahuje odvolacie dévody alebo ak su odvolacie dovody nezrozumitefné, sud vyzve
odvolatela na doplnenie odvolacich dévodov.

V odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dokazné navrhy.

Ak povinny dobrovolne neplni, €0 mu uklada vykonatelné rozhodnutie, méze opravneny podat navrh
na vykonanie exekucie podfa zakona €. 233/1995 Z. z., ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti
navrh na sudny vykon rozhodnutia.



