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Uznesenie

Okresny sud Bratislava IV v pravnej veci navrhovatela: Slovak Telekom, a.s., Karadzi¢ova 10,
Bratislava, ICO: 35 763 469, pravne zastupeny: JUDr. Eva Vodova, advokatka, Wilsonova 4, Bratislava,
proti odporcovi: N. Q., T.. XX.XX.XXXX, B. XX, H., statny ob&an SR, o zaplatenie 1.267,56 eur s
prisluSsenstvom, takto

rozhodol:
I.Sud schvaluje sudny zmier nasledovného znenia:

,LOdporca sa zavazuje zaplatit navrhovatelovi sumu 400,00 eur istiny s 9 % Urokom z omesSkania ro¢ne
zo sumy 1.267,56 eur od 12.04.2010 do 03.01.2012 a s 9 % urokom z omesSkania ro¢ne zo sumy 400,00
eur od 04.01.2012 do zaplatenia a nahradu trov pravneho zastupenia vo vySke 248,01 eur a trov konania
vo vy8ke 9,03 eur v splatkach po 200 eur mesacne splatnych vzdy k 25.-temu diiu v mesiaci po¢nuc
mesiacom marec 2012 pod stratou vyhody splatok v pripade nezaplatenia ¢o i len jednej z dohodnutych
splatok.”

Il. Sud konanie v Casti 867,56 eur zastavuje.

lll. Navrhovatelovisa priznava vratenie sudneho poplatku vo vyske 66,97 €, ktory mu bude vrateny
prostrednictvom Danového uradu Bratislava po pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

Navrhovatel sa navrhom osobne podanym na tunajsi sud dra 01.07.2011 domahal, aby sud uloZil
odporcovi povinnost zaplatit mu istinu vo vyske 1.267,56 eur spolu s 9 % Urokom z omes&kania ro¢ne
zo sumy 1.267,56 eur od 12.04.2010 do zaplatenia a nahradu trov konania titulom neuhradenia za
poskytnuté sluzby verejnej mobilnej radiotelefénnej siete a datovych sluzieb, mesaénych poplatkov a
naroku na zaplatenie zmluvnej pokuty.

Sud vydal dna 11.07.2011 platobny rozkaz &. k. 30Ro 844/2011 - 51, ktory bol zruSeny uznesenim &. k.
4C 251/2011 - 57 zo dria 08.09.2011 podla § 173 ods. 2 zakona €. 99/1963 Zb. Obcianskeho sudneho
poriadku v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,O0SP*) z dévodu nemoznosti jeho doru¢enia odporcovi
do vlastnych ruk.

V priebehu konania navrhovatel na pojednavani dfia 13.02.2012 poZiadal sud, aby navrh v €asti istiny
867,56 eur zastavil, nakolko svoj navrh berie v tejto €asti spat’ z dévodu, Ze tuto €ast istiny odporca po
podani navrhu na zadatie konania uz uhradil. Ugastnici zhodne navrhli, aby std schvalil zmier v zneni,
ako je uvedeny vo vyrokovej ¢asti tohto uznesenia.



Podla ustanovenia § 96 ods. 1 a 3 zdkona €. 99/1963 Zb. Obdiansky sudny poriadok v zneni neskorsich
predpisov (dalej len ,OSP*) navrhovatel méze vziat za konania spat’ navrh na jeho zacatie, a to s Casti
alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat’ s€asti, sud
konanie v tejto Casti zastavi. Nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je uc€inny, ak déjde k spatvzatiu
navrhu skor, nez zacalo pojednavanie.

Podla ustanovenia § 99 ods. 1 OSP ak to povaha veci pripusta, mézu u€astnici skongit konanie sudnym
zmierom. O zmier sa ma sud vzdy pokusit.

Podra ustanovenia § 99 ods. 2 OSP sud rozhodne o tom, & zmier schvaluje; neschvali ho, ak je v rozpore
s pravnymi predpismi. V takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani.

Podla ustanovenia § 99 ods. 3 OSP schvéaleny zmier ma ucinky pravoplatného rozsudku. Rozsudkom
vSak mbze sud zrusit uznesenie o schvaleni zmieru, ak je zmier podfa hmotného prava neplatny. Navrh
mozno podat do troch rokov od pravoplatnosti uznesenia o schvaleni zmieru.

Sud spatvzatie navrhu v ¢asti 867,56 eur pripustil a podla citovaného ustanovenia zakona konanie v tejto
Casti zastavil. Sud na zéklade suhlasného prednesu obidvoch U&astnikov zmier uvedeny vo vyrokovej
Casti uznesenia schvalil, pretoze povaha veci pripusta moznost ukonéenia sudneho sporu zmierom a
jeho obsah nie je v rozpore s pravnymi predpismi. Sucastou zmieru bolo aj dojednanie stran o nahrade
trov konania v sume 9,03 eur pozostavajucej zo sumy, o ktoru sa kratil sudny poplatok, a trov pravneho
zastupenia v sume 248,01 € vycislené v zmysle vyhlasky ¢. 655/2004 Z. z. o odmenach a nahradach
advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb (3x 61,41 € za prevzatie a pripravu zastupenia, podanie
navrhu na zacatie konania a za u€ast na pojednavani dha 13.02.2012; 2x 7,41 € za rezijny pausal v
roku 2011; a 1x 7,63 € za rezijny pausal v roku 2012; t.j. 206,68 + 20 % DPH = 248,01 €).

Podla § 11 ods. 3 a4 zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov v
zneni neskorsich predpisov (dalej len ,zakon o sudnych poplatkoch®) poplatok splatny podanim navrhu
na zacatie konania sa vrati, ak sa navrh vzal spat pred prvym pojednavanim bez ohladu na to, &i bol
vydany platobny rozkaz alebo rozkaz na plnenie. Okrem poplatku v rozvodovom konani a poplatku, ktory
sa vracia podla odseku 1, sa poplatok alebo jeho Cast (preplatok) vracia krateny o 1 %, najmenej vSak
6,63 eura.

Podla § 11 ods. 7 zakona o sudnych poplatkoch ak konanie skonéia u€astnici schvalenim sudneho
zmieru o zaciatku pojednavania vo veci samej, vrati sa im 90 % zo vSetkych zaplatenych poplatkov.
Ustanovenia odsekov 3 a 4 sa nepouZziju.

O vrateni sudnych poplatkov rozhodol sud podfa citovanych ustanoveni, a to tak, ze na zaklade
spatvzatia navrhu na zac¢atie konania s€asti vratil poplatok, ktory bol 76 eur, v pomernej Casti krateny o
6,63 eur, t.j. 45,39 eur, a zo zvySnej Casti navrhu, o ktorom Ucastnici konanie skoncili schvalenim sidneho
zmieru do zaciatku pojednavania vo veci samej, sud vratil 90 %, t.j. 21,58 eur. Sud navrhovatelovi priznal
vratenie sudneho poplatku spolu vo vySke 45,39 € + 21,58 € = 66,97 € tak, ako je uvedené vo vyroku
tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti vyroku I. tohto uznesenia, ktorym bol schvaleny zmier, odvolanie nie je pripustné [§ 202 ods. 3
pism. h) OSP].

[I. - 1. Proti vyrokom Il. - lll. tohto uznesenia je mozné podat odvolanie do 15 dni od jeho doruenia
pisomne na Okresny sud Bratislava IV.



Odvolanie proti uzneseniu musi obsahovat vSeobecné nalezitosti kazdého podania podla § 42 ods. 3
OSP (t.,j. ktorému sudu je urcené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a €o sleduje, a musi byt podpisané
a datované, v potrebnom pocte rovnopisov) a nalezitosti podla § 205 ods. 1 OSP (t.j. proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, a akom rozsahu sa napada, v &om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje
za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha).



