Sud: Okresny sud Lucenec

Spisova znacka: VK-14P/91/2021

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6221201688

Déatum vydania rozhodnutia: 21.11. 2023

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Lubo$§ Murga$

ECLI: ECLI:SK:0OSLC:2023:6221201688.12

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Luc¢enec sudcom JUDr. LuboSom Murgasom vo veci starostlivosti

o maloletého H. Y., W.. XX. XX. XXXX, M. F. U. XX, U. V., zastipeny opatrovnikom Uradom préce,
socialnych veci a rodiny Velky Krti§, dieta rodicov: matky M. N., C.. Q., W.. XX. XX. XXXX, M. F. N. XX,
F., zastupena Mgr. Andreou Legényovou, advokatkou, Komenského 3, Velky Krti§ a otca K. Y., W.. XX.
XX, XXXX, M. F. H. XX, U. V., zastupeny

F., nar. XX. XX. XXXX, H., o navrhu otca na upravu vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti k maloletému
a zniZenie vyZivného, takto

rozhodol:

I.Sud schvaluje nasledovnu rodiCovsku dohodu o uprave rodi€ovskych prav a povinnosti v tomto
zneni:

1. Malolety H. Y., W.. XX XX.XXXX sa zv eruje do osobnej starostlivosti otca K. Y., W.. XX XX.XXXX.
2. Obajarodi¢iast opravneni maloletého zastupovat a spravovat jeho majetok.

3. Matka maloletého M. N. C.. Q., W.. XX XX.XXXX je

p o Vvinna prispievat na vyzivu mal. H. Y., W.., XX XX.XXXX vyzivhym vo vySke 60 Eur vzdy do 15-teho
dfia v mesiaci vopred k rukam otca K. Y.C., W.. XX.XX.XXXX po&nuc od pravoplatnosti tohto rozsudku.
4. Matkajeopravnenastretavat sasmal. H. Y.,

W.. XX XX XXXX kazdu stredu v roku od 13-tej hodiny do 18-tej hodiny kazdu sobotu od 13-tej hodiny do
20-tej hodiny za pritomnosti otca s tym, Zze zaciatok a koniec styku sa bude realizovat v mieste bydliska

matky.

5. Otecje povinny maloletého na stretnutie s matkou riadne pripravit a matke ho riadne a v€as
odovzdat.

Il. Ziaden z Ugastnikov n e ma narok na nahradu trov konania.

llI.S4d priznava Statu nahradu trov konania vo vySke 223,10 Eur.

IV. Otec je povinny nahradit trovy konania Statu vo vySke 111,55 Eur na Ucet Slovenskej republiky
Okresny sud Lucéenec vedeny v Statnej pokladnici Bratislava a to do 3 dni od pravoplatnosti tohto
rozsudku.

V. Matka je p o v inna nahradit trovy konania Statu vo vySke 111,55 Eur na ucCet Slovenskej
republiky Okresny sud Lucenec vedeny v statnej pokladnici Bratislava a to do 3 dni od pravoplatnosti

tohto rozsudku.

VI. Tymto dochadza k zmene rozsudku Okresného sudu Velky Krti§



€. k. 14P/104/2020-46 zo dia 22.03.2021 vo vyroku o zvereni mal. H. Y., W.. XX XX.XXXX vo vyroku o
vyzivovacej povinnosti otca a vo vyrokoch o Uprave styku.

odovodnenie:

1. Diia 29.09.2021 otec mal. dietata podal na tunajsi sud navrh na zverenie maloletého dietata H. Y.,
W.. XX.XX.XXXX do svojej osobnej starostlivosti. Dalej navrhol, aby std matke mal. uréil vyZzivné vo
vy8ke 30 EUR so splatnostou k 15. dfiu v mesiaci. Zaroven otec mal. na tunajsi sud podal navrh na
znizenie vyzivného a upravil mu vysku vyzivného na sumu 29,87 EUR a aby zmenil rozsudok Okresného
sudu Velky Krti$ sp. zn. 14 P/104/2020 zo dna 22.03.2021. Oznacené konanie o zniZenie vyzivhého
bolo spojené s predmetnym konanim, kedZe bolo zacaté skér uznesenim €. k. 14 P/91/2021 - 8 zo dna
28.09.2021.

2. Na pojednavani diha 21.11.2023 rodic¢ia mal. dietata dospeli k rodi€ovskej dohode a navrhli, aby sa
mal. zveril do osobnej starostlivosti otca, pri€¢om obaja rodi¢ia by mali zachované pravo mal. zastupovat’
a spravovat jeho majetok. Matka sa zaviazala prispievat na vyZivu mal. €iastku 60 EUR mesacne k
15. dfiu v mesiaci k rukam otca po¢nuc od pravoplatnosti rozsudku. Zaroven rodicia dospeli k dohode
ohladom styku v rozsahu ako je uvedené vo vyroku tohto rozsudku.

3. Kolizny opatrovnik navrhol rodi¢ovsku dohodu v uvedenom zneni schvalit'.

4. Sud vo veci vykonal dokazovanie vysluchom rodic¢ov, mal. dieta, oboznamil sa s listinnymi dékazmi:
vysledkovy list testov otca so spravou MUDr. Kollara, sprava ZS Velky Krti$, sprava spol. Forschner
Slovakia, s. r. 0., sprava MUDr. Farkasovej

z 28. 02. 2022, sprava CPPPaP Velky Krti§. Dalej sa oboznamuiju kdpie zaverov znaleckych posudkov
znalca MUDr. Andreja Mihala €. 3/2017, znalca MUDr. DuSana Balaza €. 4/2017, znalcov MUDr. Jarmila
Opatova a MUDr. Jan Konbpka €. 9/2017

a 20/2017 a znalca MUDr. Petra Jurigu €. 3/2015, sprava referatu

poradensko-psychologickych sluzieb UPSVaR Velky Krti§, sprava Socilnej poistovne, plan socialne;
prace s maloletym a jeho rodinou, Sprava o stave konania OR PZ Velky Krti§ CVS: ORP-313/VKV-
VK-2021 zo dia 29.03.2022 &. |. 279, sprava Referatu poradensko-psychologickych sluzieb z Uradu
prace zo drfia 06.04.2022 ¢&. I. 283, Sprava zo dfia 26.04.2022 , lekarska sprava MUDr. Katarina
FarkaSova €. |. 285, sprava z psychologického vySetrenia €. |. 297, znalecky posudok cislo: 4/2023 na
¢€. I. 306, sprava psychologi¢ky MUDr. Terézie Rosenbergerovej zo dfia 16.11.2023 €. I. 393, sprava z
preSetrenia pomerov Urad prace socialnych veci a rodiny Velky Krti§ &. 1. 385-386.

Sudu v predmetnej veci zistil tento skutkovy stav:

5. Maloleté dieta pochadza z rodi€ov, t. j. otca K. Y., W.. XX. X. XXXX a matky M.A. N., W.. XX XX.XXXX.
Prava povinnosti ugastnikov konania naposledy boli meritérne upravené pravoplatnym rozsudkom
Okresného sudu Velky Krtis,

€. k. 14P/104/2020-46 zo dna 22.03.2021. Uvedenym rozhodnutim bola schvalena rodi¢ovska dohoda,
podla ktorej mal. bol zvereny do osobnej starostlivosti matky, otcovi bolo prisudené pravo zastupovat
maloletého a spravovat jeho majetok. Zaroven sa otec zaviazal uhradzat’ vyzivné k rukam matky vo
vy8ke 200 EUR mesaéne so splatnostou k 15. dfiu v mesiaci vopred, priCom styk otca s maloletym zostal
sudom neupraveny. Nadvazne boli pomery medzi u¢astnikmi do€asne upravené formou neodkladného
opatrenia, ktoré tunajsi sud nariadil pravoplatnym uznesenim,

€. k. 14P/91/2021-14 zo dna 09.12.2021 v spojitosti s uznesenim Krajského sudu v Banskej Bystrici
Cislo kovania 15C0/65/2021 - 155 zo dna 12.01.2022 a nadvazne uznesenim ¢&. k. 14 P/91/2021 - 255
zo dna 21. 3. 2022. Z dévodu konfliktu medzi rodi¢mi, ktory nastal po predchadzajlcej meritérne Uprave
rodi¢ovskych prav a povinnosti sud oznagenymi rozhodnutiami predbeZne nastavili ramec realizacie
rodi€ovskych prav a povinnosti tak, Ze mal. bol do¢asne zvereny do osobnej starostlivosti otca, ktorému
sud neulozil povinnost prispievat na jeho vyzivu pocas trvania neodkladného opatrenia. Sud matke ulozil
povinnost’ po€nuc od vykonatelnosti neodkladné opatrenia prispievat’ na vyZivu mal. €iastkou

30 % zo sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta vzdy do 15. dha v mesiaci vopred
k rukam otca. Dalej sud upravil opravnenie matky na styk v rozsahu kazdy parny piatok, kazdu parnu
sobotu, kazdu parnu nedelu od 15:00 hod. , resp. od 14:00 hod. do 17.00 hod. za pritomnosti otca. Sud



obom rodi¢om ulozil informacnu povinnost vo vztahu k realizacii styku a vychovné opatrenie spoCivajtice
v povinnosti sa podrobit odbornému poradenstvu na referate PPS UPSVaR Velky Krti§, pricom u€inky
neodkladného opatrenia sud viazal do pravoplatného skon&enia predmetného konania.

6. Od Casu meritérnej upravy rodiCovskych prav a povinnosti bolo dalej preukazané, Zze otec mal. K. Y.
Zije aktudlne spolo¢ne s mal. H. a starymi rodi¢mi

mal. v rodinnom dome vo Velkom KrtiSi, ktory je vo vlastnictve brata otca

mal. Y. Y.. Otec mal. je invalidny déchodca a znd3a naklady na domacnost vo vyske 250 EUR mesacéne
(120 EUR plyn, 70 EUR elektrina, 25 EUR voda, 35 EUR telefon a internet), priCom dosahuje Cisty
mesacny prijem titulom invalidného déchodku 450 EUR a rodi€ovskych pridavkov 90 EUR. V suvislosti
so starostlivostou o mal. vynaklada €iastku 400 EUR (150 EUR strava, 90 EUR o3atenie, 40 EUR obuy,
20 EUR drogéria, 100 EUR lieky a vitaminy). Na druhej strane matka mal. je na rodi¢ovskej dovolenke a
dosahuje prijem 470,30 EUR z rodi€ovského prispevku 60 EUR titulom pridavkov na dieta. V spolo¢nej
domacnosti Zije s manzZelom a s mal. T. N.. Uhradza vydavky na

mal. H. vo vyske 100 az 150 EUR mesacne a pravidelne plni vyzivovaciu povinnost vo vySke 30 EUR.
Je naklady na Zivot spoc€ivaju v uhrade vydavku na elektricka energiu 330 EUR, vodu 70 EUR, mobil
a internet 80 EUR, strava 30 EUR. Rodicia mal. potvrdili stabilizaciu vzajomnych vztahov s tym, Ze
dokazu dospiet k dohode o styku matky s mal. ako k dohode o Uhrade vydavkov na mal. Realizacia styku
sa pravidelne uskutocriuje podfa nariadenie neodkladného opatrenia, vzdy za pritomnosti otca. Matka
deklarovala suhlasné stanovisko, aby malolety bol zvereny do osobnej starostlivosti otca a realizacia
styku prebiehala kazdu stredu a kazdu sobotu v roku.

7. Podla § 36 ods. 1 zak. €. 36/2005 Z. z. o rodine a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov (dalej
len ,ZR"); rodiCia maloletého dietata, ktori spolu neziju, mbézu sa kedykolvek dohodnut o uprave
vykonu ich rodi¢ovskych prav a povinnosti. Ak sa nedohodnu, sud mdze aj bez navrhu upravit vykon
ich rodi¢ovskych prav a povinnosti, najma urci, ktorému z rodiCov zveri maloleté dieta do osobne;j
starostlivosti. Ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata a ak to vyZadujua pomery v rodine, sud méze
upravit styk dietata aj s blizkymi osobami. Ustanovenia § 24, § 25 a 26 sa pouZiju primerane.

8. V rozhodnuti, ktorym sa rozvadza manzelstvo rodi€ov maloletého dietata, sud upravi vykon ich
rodi€ovskych prav a povinnosti k maloletému dietatu na €as po rozvode, najma urci, komu maloleté
dieta zveri do osobnej starostlivosti, kto ho bude zastupovat a spravovat jeho majetok. Su€asne uréi,
ako ma rodic¢, ktorému nebolo maloleté dieta zverené do osobnej starostlivosti, prispievat na jeho vyZivu,
alebo schvali dohodu rodi¢ov o vyske vyzivného (§ 24 ods. 1 ZR).

9. Podla § 24 ods. 3 ZR rozhodnutie o uprave vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti mozno nadradit
dohodou rodi¢ov. Dohoda musi byt schvalena sudom, inak je nevykonatelna.

10. Podla § 25 ods. 1, 2 ZR, rodi€ia sa mézu dohodnut o Uprave styku s maloletym dietatom pred
vyhlasenim rozhodnutia, ktorym sa rozvadza manZelstvo; dohoda o styku rodi¢ov s maloletym dietatom
sa stane sucastou rozhodnutia o rozvode. Ak sa rodi€ia nedohodnu o Uprave styku s maloletym dietatom
podla odseku 1, sud upravi styk rodiCov s maloletym dietatom v rozhodnuti o rozvode; to neplati, ak
rodiCia Upravu styku Ziadaju neupravit'.

11. Podla § 62 ods. 1, 2, 4 a 5 ZR plnenie vyZivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zdkonna
povinnost, ktora trva do €asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit. Obaja rodi€ia prispievaju na vyzivu
svojich deti podla svojich schopnosti, moZnosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podiefat sa na
Zivotnej urovni rodi¢ov. Pri uréeni rozsahu vyzivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory z rodi€ov a
v akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodi€ia Ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost rodi¢ov o
domacnost. VyZivné ma prednost pred inymi vydavkami rodi€ov. Pri skimani schopnosti, moZnosti a
majetkovych pomerov povinného rodi¢a sud neberie do Uvahy vydavky povinného rodi¢a, ktoré nie je
nevyhnutné vynaloZit.

12. Pri ureni vyZivného prihliadne sud na odévodnené potreby opravneného, ako aj na schopnosti,
moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného
prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez dblezitého dévodu vyhodnejSieho zamestnania, zarobku,
majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané majetkoveé rizika, ktoré povinny na seba
berie (ust. § 75 ods. 1 ZR).



13. Ako uz bola uvedené vy$Sie, podanym navrhom sa otec domahal, aby sud zveril

mal. H. Y. do jeho osobnej starostlivosti, upravil vyZivovaciu povinnost

a styk matky s maloletym. Kolizny opatrovnik navrhol uzatvorenu rodi€ovsku dohodu schvalit. Sud
preskumal obsah predmetnej dohody a dospel k zaveru, Ze rodiovska dohoda je v najlepSom zaujme
mal. dietata, ktoré sa v su€asnej dobe nachadza

v osobnej starostlivosti otca, do ktorej bolo dodasne zverené neodkladnym opatrenim

a ktory primarne zabezpecuje vykon rodi¢ovskych prav formou osobnej starostlivosti. Na vykone
starostlivosti primerane participuje aj matka, ktora sa stretava

s mal. minimalne dvakrat za tyzden a podiela sa aj finan&nym prispevkom 100

az 150 EUR nad ramec pravidelného vyZivného, ktoré uhradza v sume 30 EUR mesaéne na uspokojenie
potrieb mal. KedZze medzi rodiémi mal. doSlo k normaliz4cii vztahov, komunikuju a dokézu sa dohodnut
na vykone rodi€ovskych prav, aj na realizacii styku a zabezpeéeni materidlnych potrieb mal. dietata, sud
predloZzenu dohodu povazoval za zodpovedajucu najlepSiemu zaujmu mal. dietata, preto ju v u€astnikmi
navrhovanom zneni schvalil.

14. Tymto doSlo k zmene rozsudku, ktorym bol naposledy upraveny vykon vzajomnych prav a povinnosti
ucastnikov, teda rozsudku Okresného sudu Velky Krtis,

€. k. 14P/104/2020-46 zo dha 22. 03.2021 vo vyroku o zvereni maloletého dietata, uprave styku a uréeni
vyZivovacej povinnosti.

15. O trovach konania rozhodol sud podfa § 52 zak. €. 161/2015 Z. z. Civilného mimosporového poriadku,
v zmysle ktorého Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje
inak, ked' v konani neboli tvrdené a ani sudom zistené Ziadne tak Specifické okolnosti pripadu, ktoré by
odbvodiiovali priznanie nahrady trov konania niektorému z jeho u€astnikov.

16. V predmetnej veci sud nariadil znalecké dokazovanie uznesenim €. k.

VK-14P/91/2021-9 zo dfia 09.05.2022, ktorym do konania pribral znalkyfiu z odboru zdravotnictvo
a farmacia, odvetvie psychiatria MUDr. Teréziu Rosenbergerovu, ktorej uloZil povinnost zodpovedat
otazky suvisiace s upravou vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti, najmd otazku predpokladov
rodi€ov na zabezpeclenie riadnej starostlivosti o maloletého, moznost zverenia do striedavej osobne;j
starostlivosti a najvhodnejsSiu formu realizacie styku a iné uvedené v jednotlivych bodoch vyrokovej
Casti oznaCeného uznesenia. Sud obom rodi€om su&asne ulozil povinnost zloZit' na trovy znaleckého
dokazovania preddavok vo vyske 250 EUR formou splatok vo vyske po 30 EUR. Nakofko
rodiia preddavok neuhradili a znalecké dokazovanie bolo vykonané, tunajdi sud uznesenim ¢&. k.
VK-14P/91/2021-339 zo dfia 08.09.2023 znalkyni priznal znale¢né vo vyske 223,10 EUR a uvedenu
Ciastku jej poukazal

z rozpoctovych prostriedkov sudu.

17. Povinnost sudu rozhodnut o trovach konania sa tyka v nesporovom konani i trov Statu. V rozhodnuti,
ktorym sa konanie koné&i, je sud povinny o tychto trovach $tatu (pokial vznikli) rozhodnut. Stat ma v
konani o nahradu trov postavenie procesnej strany, z ktorého postavenia pre Stat vyplyva narok na
nahradu tych trov, ktoré mu v konani vznikli z dévodu vyplatenej znaleckej odmeny.

18. Civilny mimosporovy poriadok v ustanoveni § 52 upravuje zékladnu zasadu nahrady trov konania
v mimosporovom procese, podla ktorej Zziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak
z&kon v nasledujucich ustanoveniach neupravuje inak.

19. V tomto pripade znalecké dokazovanie bolo sudom nariadené o skuto&nostiach uvedenych oboma
rodiémi a v ich zaujme, obaja rodiCia mohli navrhnut otazky znaleckého dokazovania, preto potom
existuje povinnost oboch rodi¢ov zhodne a

v rovnakej miere nahradit’ Statu trovy, ktoré v konani vznikli. Vzhladom k tomu sud rozhodol, Ze otec aj
matka mal. su povinni 8tatu nahradit kazdy trovy konania na ucet Okresného sudu Lu€enec vo vySke
kazdy 111,55 EUR a to do 3 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

Poucenie:

Proti vyroku I. tohto rozsudku odvolanie nie je pripustné (§ 122 zakona €. 161/2015 Z. z.).



Proti vyrokom Il. az VI. tohto rozsudku j e pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho dorucenia
na Okresny sud Velky Krtis pisomne v troch vyhotoveniach.

V odvolani sa uvedie, ktorému sudu je urené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sa nim sleduje, spisova
znacka, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Odvolanie
musi byt podpisané.

Ak povinny dobrovolne nesplini, o mu uklada vykonatelné rozhodnutie
vo vyroku, v ktorom mu bola ulozena pefiazna povinnost, opravneny moze podat’ navrh na vykonanie
exekucie podla Exeku¢ného poriadku.

Ak povinna osoba dobrovolne nesplni vykonatelné rozhodnutie vo vyroku, v ktorom bola upravena
starostlivost’ 0 maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému,
méze opravneny podat navrh na sudny vykon rozhodnutia.



