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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Galanta v konani vedenom pred sudcom Mgr. Ondrejom Hertelom vo veci starostlivosti
sudu o maloleté dieta: H. Y. H., nar. X.X.XXXX, toho &asu v starostlivosti N.-U. L. C., XXX XX C., v
konani zasttpené koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Nové Zamky, dieta
rodigov - matky: W. H., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom F., toho C. C.. E. XXXX, S., a otca - v rodnom
liste neuvedeny, o navrhu Uradu prace, socialnych veci a rodiny Nové Zamky na uloZenie vychovného
opatrenia, takto

rozhodol:

I. Sud nariaduje nad maloletym dietatom: H. Y. H., vychovné opatrenie, spoc€ivajuce v zabezpeceni
odbornej pomoci maloletémy dietatu, ktorym sa maloleté dieta umiestriuje do starostlivosti zariadenia -
N.-U. L., C. C.. X, XXX XX C., a to v trvani Siestich mesiacov od pravoplatnosti rozhodnutia.

II. Poénuc pravoplatnostou rozhodnutia vo veci samej sa ruSi neodkladné opatrenie nariadené
uznesenim Okresného sudu Galanta, Cislo konania 5P/21/2023-10 zo dna 24.8.2023.

1. Ugastnici nemaju narok na nahradu trov konania.
oddovodnenie:

1. Navrhovatel Urad prace, socialnych veci a rodiny Nové Zamky sa doméhal nariadenia vychovného
opatrenia na maloletym dietatom, H. Y. H., v zmysle § 37 ods. 3 pism. b) zédkona o rodine. Z jeho
navrhu vyplyva aj to, Ze v spravani maloletého sa objavuju viaceré problémy, a to agresivne spravanie,
vulgarne vyjadrovanie a fyzické utoky na surodencov a iné deti. Ciefom premiestnenia maloletého
dietata ma byt zlepSenie problémového spravania, rezimové nastavenie, terapeuticka starostlivost,
vychovna starostlivost’ a tiez nastavenie SpecifickejSieho vychovno-vzdelavacieho procesu.

2. Sud pojednaval v nepritomnosti matky v zmysle § 31 CMP, ktorej bolo predvolania na pojednavanie
riadne doru€ené, svoju neuCast na pojednavani neospravedinila a ani pozZiadala o odrocenie
pojednavania.

3. Sud vykonal dokazovanie nasledovanymi dékazmi.

4. Z vyjadrenia navrhovatefla a kolizneho opatrovnlka na pojednavani vyplynulo aj to, Ze vzhladom k
tomu, Ze malolety bol umiestneny do CDR Z. a nasledne do diagnostického centra v C., maju za to, Ze
tento navrh je dévodny, nakolko u maloletého boli zo zadiatku zlé vychovné opatrenia, bol vzdorovity.
Podla aradu prace maju za to, aby toto nariadenie zotrvalo, nakolko malolety v zariadeni prosperuje, s
¢im je spokojné aj maloleté dieta. Maloletému dietatu su v zariadeni poskytované lieebno-vychovné
opatrenia, pri€om malolety v zariadeni chodi aj do Skoly, s &im boli zo zaciatku tiez problémy, ale aktualne



uz nie su. Riaditelka uviedla, Ze malolety je tam spokojny, hra sa, je disciplinovany a nie su s nim Ziadne
problémy.

5. Z oznamenia o umiestneni od UPSVaR Nové zamky na ¢&l. 27 vyplynulo aj to, Ze maloleté dieta
bolo diia 04.09.2023 umiestnené do dodasnej L. N.-U. L. C., na zaklade Uznesenia Okresného stdu
Galanta o neodkladnom opatreni pod spis. znackou XP/XX/XXXX zo dia 24.08.2023, ktoré nadobudlo
vykonatefnost diha 24.08.2023.

6. Zo spravy o maloletom dietati od LVS C. na &l. 37 vyplynulo aj to, Ze v individualnom psychologickom
kontakte spolupracuje, je ochotny sa podrobit’ testovej situacii. Je otvoreny, komunikuje. Dieta, aj
napriek prebiehajucim afektivnym raptom, je mozné rychlo ziskat pre spolupracu, o naznacuje pozitivhu
prognézu pre pracu s maloletym dietatom. Ako zaver odporucaju, aby H. Y. H., nar. XX XX.XXXX,
pokragoval v pobyte v N. C..

7. Zo spravy UPSVaR Nové Zamky na ¢&l. 41 az 42 vyplynulo aj to, Ze na zaklade uvedenych skutoénosti
je zrejmé, Ze maloletému dietatu je aj nadalej potrebné poskytovat’ odbornd pomoc v Specializovanom
zariadeni a podany navrh na nariadenie vychovného opatrenia je dévodny.

8.V zmysle § 37 ods. 3 zakon ¢&. 36/2005 Z.z. o rodine v z.n.p.: Ak je to potrebné v zaujme maloletého
dietata a ak vychovné opatrenia uvedené v odseku 2 neviedli k naprave, sud do¢asne odnime maloleté
dieta z osobnej starostlivosti rodiCov aj proti ich voli, os6b, ktorym bolo maloleté dieta zverené do
nahradnej starostlivosti podla § 45 alebo § 48, buducich osvoijitelov, ktorym bolo maloleté dieta zverené
do starostlivosti podfa § 103, osvojitefov alebo porucnika, ktory sa o maloleté dieta osobne stara, a
nariadi maloletému dietatu na ucely

a) zabezpecenia odbornej diagnostiky pobyt v zariadeni, ktoré vykonava odbornu diagnostiku, najdihSie
na Sest mesiacov,

b) zabezpefenia odbornej pomoci maloletému dietatu alebo zabezpelenia uUpravy rodinnych a
socialnych pomerov maloletého dietata pobyt v zariadeni najdihSie na Sest’ mesiacoyv,

c) zabezpelenia resocializacie drogovych a inych zavislosti pobyt v zariadeni, ktoré vykonava
resocializané programy pre drogovo a inak zavislych.

9. Na zaklade vykonaného dokazovania, sud dospel k zaveru, Ze navrh navrhovatela Urad prace,
socialnych veci a rodiny Nové Zamky na uloZenie vychovného opatrenia je dévodny. Na zaklade
neodkladného opatrenia je dieta zverené do starostlivosti N.-U. L. C., XXX XX C., kde sa maloleté dieta
nachadza od X.X.XXXX. Od tejto doby kolizny opatrovnik a zariadenie zistilo, Ze problémy v spravani
maloletého dietata pretrvavaju, ale existuje pozitivna prognéza pre psychologicku pracu s maloletym
dietatom, pri€om odporuéaju pokracovat’ v poskytovani odbornej pomoci v Specializovanom zariadeni, a
teda z toho je potrebné usudzovat, Ze vychovné opatrenie spocivajluce v zabezpeceni odbornej pomoci
maloletému dietatu je potrebné v zaujme maloletého dietata.

10. Podla § 52 zakona CMP: Ziaden z G&astnikov nemé narok na nahradu trov konania, ak tento zakon
neustanovuje inak.

11. O trovach konania sud rozhodol podla § 52 CMP, Ziaden z ucastnikov nema pravo na nahradu trov
konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je mozné podat odvolanie na Okresnom sude Galanta v lehote do 15 dni odo
dfia jeho dorucenia, pokial sa po vyhlaseni rozhodnutia oprdvnena osoba nevzdala odvolania.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania ako ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka, €o sa nim sleduje, podpis, v prebiehajucom konani spisova znacka tohto konania, uvedie
aj to, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



