Sud: Okresny sud Malacky

Spisova znacka: 31Csp/56/2021

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 1621202139

Déatum vydania rozhodnutia: 22.11. 2023

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Rastislav Zigo

ECLI: ECLI:SK:OSMA:2023:1621202139.7

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Malacky sudcom JUDr. Rastislavom Zigom v pravnej veci zalobcu: EOS KSI Slovensko,
s.r.o., sidlom Bratislava, Prievozska 2, ICO: 35 724 803, zastipeny: Remedium Legal, s.r.0., sidlom
Bratislava, Prievozska 2, ICO: 53 255 739, proti Zzalovanej: A. B., narodena XX.XX.XXXX, bytom C. B.,
o zaplatenie: 10000€ s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

. Zalovana je povinna zaplatit Zalobcovi sumu 10.000€, Grok z omeskania vo vyske 5% roéne zo sumy
10.000€ od 06.11.2020 do zaplatenia a to vSetko do 3 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

. Zalobca mé& narok na nahradu trov konania v rozsahu 100% vod&i Zalovanej.
odovodnenie:

1. Zalobca dorugil dia 06.09.2021 (potvrdenie na &.I. 70 spisu) sudu Zalobu, ktorou sa domahal
zaplatenia sumy 10000€, uroku z omeskania vo vySke 5% ro€ne zo sumy 10000€ od 06.11.2020 do
zaplatenia. Podanu Zalobu odévodnil tym, Ze mu bola postupena pefiazna pohladavka voci Zalovanej na
zaklade zmluvy o odplatnom postupeni pohladavky zo dfia 05.11.2020 z postupcu UniCredit Bank Czech
Republic and Slovakia, a.s., ICO: 64 948 242, sidlom v Ceskej republike, Praha 4 — Michle, Zeletavska
1525/1. Predmetna pohladavka vznikla z uzatvorenej zmluvy o spotrebitel'skom Uvere medzi Zalovanou
a postupcom zo diia 27.11.2017, ktorej predmetom bolo poskytnutie sumy 15969,11€. Tvrdil, Ze zmluva
bola uzatvorena so Zalovanou — fyzickou osobou nepodnikatelom a obsahovala vSetky naleZitosti
podla Obchodného zakonnika a zékona o spotrebitelskych Gveroch. Zalovana pévodnému veritelovi
neplnila splatky, ¢im sa dostala do omeSkania, postupca jej zaslal vyzvu na Uhradu dlznej sumy zo dha
19.07.2018 a nasledne podanim zo dria 17.09.2018 vyhlasil k predmetnému dfiu mimoriadnu splatnost
Uveru. Hoci zosplatnena istina bola vo vySke 15308,59€, Zalobca si v ramci svojho dispozi¢ného prava
uplatfiuje iba €ast' postupenej pohfadavky vo vySke 10000€, ktora predstavuje nezaplatenu istinu.
V konani si uplatnil taktiez uroky z omeskania a to odo dfia nasledujuceho po postupeni pohladavky,
t.j. odo dna 06.11.2020.

2. V doplfiujucom podani zo dfia 12.01.2022 (na ¢&.I. 80 spisu) uviedol, Ze uplatnena suma 10000€
predstavuje vyluéne neuhradenu istinu Uveru a Zalovand mu celkovo na uver uhradila iba sumu
1309,31€, priCom po postupeni pohladavky uz ni¢ neuhradila.

3. Sud dorucil zalovanej Zalobu, prilohy a vyzvu na vyjadrenie podfa § 116 ods. 1,2 C.s.p. dia
06.04.2022, pri€om sa k Zalobe pisomne nevyjadrila.

4. Sud vo veci najskdr rozhodol rozsudkom ¢&.k. 31Csp 56/2021 zo diia 27.01.2023, ktorym Zalobu
zamietol. Vo&i predmetnému rozsudku sa odvolal Zalobca, pri€¢om sud druhej inStancie o podanom
odvolani rozhodol uznesenim &.k. 9CoCsp 9/2023 — 166 zo dfa 26.07.2023 tak, Ze napadnuty rozsudok



zru8il a vratil vec sudu prvého stupfia na dalSie konanie. Krajsky sud v Bratislave v predmetnom
zruSujucom rozsudku okrem iného uviedol, Ze sud prvej indtancie spravne skumal preml€anie ex offo,
tak ako vyplyva z ustanovenia § 54a Obcianskeho zékonnika, av8ak z jeho strany prislo k nespravnemu
vyhodnoteniu zaliatku plynutia premiCacej lehoty. Sud prvej inStancie nevzal do Uvahy aktualnu
rozhodovaciu prax NajvysSieho siudu Slovenskej republiky. Z vykonaného dokazovania mal odvolaci
sud za preukazané, Ze splatkou od ktorej si pravny predchodca Zalobcu uplatnil pravo na pred¢asné
zosplatnenie bola splatka, ktora bola splatna drfia 15.06.2018. Uvedené vyplyva z oznamenia o
predCasnej splatnosti Uveru, podla ktorého prva vyzva bola zasielana dna 25.06.2018, pri¢om splatnost’
splatok bola dohodnuta k 15. dfiu v mesiaci. Teda splatnostou splatky splatnej drfia 15.06.2018, zagala
pravnemu predchodcovi plynut lehota 3 mesiacov, po€as ktorej ak nepride k uhradeniu omeskane;j
splatky, bude mat pravo uver pred€asne zosplatnit, ak na to bude Zalovana upozornena v lehote nie
kratSej ako 15 dni. PoCas plynutia lehoty troch mesiacov, pravny predchodca Zalobcu upomienkou €. 2
zo dna 19.07.2018 vyzval na uhradu a upozornil ju na moznost zosplatnenia tveru. Pravny predchodca
Zalobcu splnil lehotu 15 dni na upozornenie, ktort vyuzil v ramci plynutia troch mesiacov. Odvolaci
sud vzhladom na uvedené zastava nazor, Ze dia 15.09.2018 uplynula lehota troch mesiacov, poc€as
ktorych bola Zalovana v omeskani so splatkou. Teda vzhladom na zavery judikatary NajvySSieho sudu
Slovenskej republiky, zalobu bolo mozné uplatnit dha 16.09.2018. K zosplatneniu uveru prislo dna
17.09.2018. Preml¢acia doba zacala v sulade s § 101 Obc&ianskeho zakonnika plynut dna 16.09.2018.
Nakolko k podaniu Zaloby priSlo diia 07.09.2021, teda nepochybne predtym ako priSlo k uplynutiu
premliacej doby ku ktorej by doslo 16.9.2021. V dalSom konani ulozil sudu prvej inStancie povinnost
riadit sa nazorom odvolacieho sudu a opatovne posudit Zalovany narok v sulade so zavermi odvolacieho
sudu ohladom premi€ania, vykonat navrhované dbkazy, aplikovat’ na narok Zalobcu pravne predpisy
ochrany spotrebitela a vo veci rozhodnut’ ked v rozhodnuti nesmu absentovat dévody rozhodnutia,
rozhodnutie musi byt presvedcCivé a preskiumatelné a musi mat v8etky néleZitosti v zmysle § 220 C.s.p..

5. V prejednavanej veci sud po zruSeni veci odvolacim sudom opéatovne nariadil pojednavanie
na 22.11.2023, na ktoré predvolal strany sporu. Zastupca Zalobcu svoju neuc¢ast na pojednavani
ospravedInil, Zalovana sa na pojednavanie bez ospravedinenia nedostavila. Predvolanie si na adrese
trvalého pobytu neprevzala a diha 14.11.2023 sa vratila zasielka ako nedoru¢ena. V danom pripade
sa dfiom vratenia zasielky povaZuje zasielka za doruenu Zalovanej. Sud preto vec prejednal
v nepritomnosti stran sporu.

6. Zalovana este na pojednavani pred zrugenim veci odvolacim sudom, na ktorom sa riadne zugéastnila
(zapisnica na €.l. 115 spisu) uviedla, Ze so Zalobcom komunikovala iba ohladne splatok a uz jej Zalobca
nevolal. Tvrdila, Ze aktualne je bez prace, nema na splatky prostriedky. Potvrdila, Ze Uver si brala ako
spotrebitelka, nie na Ucely podnikania. Taktiez potvrdila, Ze jej bola doru¢ena vyzva na uhradu dlhu a aj
zosplatnenie.

7. Sud vykonal dokazovanie listinnymi dokazmi tvoriacimi obsah spisu a to zmluvou o spotrebitelskom
uvere ¢. D. zo diia 27.11.2017 (na €.I. 12 spisu), obchodnymi podmienkami na poskytovanie Uverov
fyzickym osobam — nepodnikatelom (na &.I. 20 spisu), oznamenim o predCasnej splatnosti Gveru
a vyzvou na uhradu celého zostatku uveru — posledny pokus o zmier zo dfia 17.09.2018 (na &.1. 34 spisu),
upomienkou €. 2 — vyzva na Uhradu zavazku zo dia 19.07.2018 (na €&.I. 35 spisu), zmluvou o odplathom
postupeni pohfadavky zo dna 05.11.2020 (na &.1. 36 spisu), prilohou k zmluve o postupeni pohladavok,
oznamenim o postupeni pohladavok zo diia 13.11.2020 (na ¢&.I. 44 spisu), Ziadostou o poskytnutie
Uveru a udelenim suhlasu so spracuvanim osobnych udajov zo dfia 23.11.2017 (na &.l. 46 spisu),
doplfiujucimi adajmi k Ziadosti o poskytnutie spotrebitelského Uveru (na €.I. 52 spisu), informaciami
o ro¢nej percentualnej miere nakladov, pokusom o zmier zo diia 03.06.2021 (na &.1. 64 spisu), podacimi
harkami (na €.l. 65, 84,85 spisu), amortizacnou tabufkou Uveru (na €.l. 67 spisu), vypisom z Gverového
uctu (na &.1. 87 spisu), oznamenim o postupeni pohlfadavky zo dfia 13.11.2020 (na &.1. 88 spisu), a zistil
tento skutkovy stav:

8. Zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere zo dha 27.11.2017 sud zistil, Ze predmetna zmluva bola
uzatvorena medzi bankou UniCredit Bank Czech Republic and Slovakia, a.s., IC: 64948242 sidlom
v Ceskej republike prostrednictvom jej organizaénej zlozky UniCredit Bank Czech Republic and
Slovakia, a.s., pobo¢ka zahraniénej banky, Sancova 1/A, Bratislava a dlznikom — Zalovanou, ktora
bola oznagena riadne menom, priezviskom, datumom narodenia, rodnym &islom, €islom ob&ianskeho
preukazu a adresou trvalého pobytu. Uverové podmienky boli uvedené v bode Il zmluvy a to vyska



a mena uveru 15969,11€, ucel pouzitia Uveru : mal byt Specifikovany v bode Il zmluvy, podla ktorého
mal byt Uver pouzity na splatenie spotrebitelského Uveru poskytnutého diZznikovi v sume 2000€ dha
25.04.2016 veritelovi, ktorym je B. E. F. s prevodom sumy 1862,44€ a v sume 16000€ zo dia 18.12.2015
tomu istému veritelovi s prevodom sumy 14106,67€. Dalej medzi podmienkami Uveru bola uvedena
urokova sadzba 8,9% ro€ne, pocet splatok 97, vyska prvej splatky 70,08€ a vyska anuitnych splatok
233,12€ splatnost k 15 diiu v mesiaci, konecna splatnost’ do 15.12.2025, vySka odplaty 9,21%, celkové
naklady 6535,16 €, celkova Ciastka, ktoru musi dlznik zaplatit 22504,27€, RPMN 9,44%, priemerna
hodnota RPMN 8,96%. V bode VIII.1 bola ustanovena moznost' vyhlasenia pred€asnej splatnosti iveru.

9. Upomienkou ¢&. 2 — vyzva na Uhradu zavazku zo dina 19.07.2018 bola Zalovana upozornena, Ze napriek
predchadzajucej vyzve doposial neuhradila svoj zavazok predstavujuci nesplatenu splatku Gveru, priCom
k danému datumu nesplatena istina bola vo vySke 15144,45€ a Zalovana bola v omeSkani so splatkami
vo vySke 394,80€. Poziadali o okamzitu uhradu do troch dni od doruéenia vyzvy a su€asne Zalovanu
veritel upozornil, Ze ak sumu neuhradi ani v lehote do troch mesiacov od prvého omeskania, bude banka
opravnena pozadovat zaplatenie celého Uveru spolu s jeho prisluS§enstvom.

10. Oznamenim o pred&asnej splatnosti Uveru zo dria 17.09.2018 veritel oznamil Zalovanej, Ze vzhfadom
k tomu, Ze splatkovy kalendar v zmluve nedodrzala a bola vyzvami zo dha 25.06.2018, 20.07.2018
17.08.2018 vyzvana na zaplatenie omeskanych splatok a bola upozornena na mozné zosplatnenie
v pripade neuhradenia do troch mesiacov, vyuzil svoje opravnenie pozadovat zaplatenie celého zostatku
uveru s prisluSsenstvom a dlh sa stal splatnym dna 17.09.2018. Su€asne banka Zalovanu vyzvala na
zaplatenie dlhu do troch dni od doruenia tejto vyzvy.

11. Zalobca dfia 05.11.2020 uzatvoril ako postupnik s postupcom spoloénostou UniCredit Bank Czech
Republic and Slovakia, a.s., IC 649 48 242 podnikajucou v Slovenskej republike prostrednictvom
organizacnej zlozky UniCredit Bank Czech Republic and Slovakia, a.s., pobocka zahrani¢nej banky,
ICO: 47 251 336 zmluvu o postupeni pohladavok, pricom v zmluve jej prilohy ( na &.1. 43 spisu) mu bola
postupena aj pohladavka voci Zalovanej vo vyske 15969,11€ zo zmluvy zo dia 27.11.2017. Oznamenim
o postupeni pohladavky zo diia 13.11.2020 postupca oznamil postipenie pohladavky diznicke.

12. Medzi stranami sporu bolo nesporné a Zalovana tuto skutonost potvrdila na pojednavani, Ze jej
bola upomienka &. Il ako aj ozndmenie o zosplatneni riadne dorucené.

13. Podla § 497 Obchodného zakonnika, zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poziadanie diZznika
poskytne v jeho prospech penazné prostriedky do urcitej sumy, a diZznik sa zavazuje poskytnuté pefazné
prostriedky vratit a zaplatit’ uroky.

14. Podla § 52 ods. 1 Obc&ianskeho zakonnika uginného ku dfiu uzatvorenia spotrebitel'skej uverovej
zmluvy, t.j. ku diu 27.11.2017 ( dalej len OZ), spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohladu na
pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitelom.

15. Podla § 52 ods. 2 OZ, ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj v8etky iné ustanovenia
upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je tona prospech
zmluvnej strany, ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom
alebo ucelom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Na vSetky pravne vztahy, ktorych
ucastnikom je spotrebitel, sa vzdy prednostne pouziju ustanovenia Obc&ianskeho zakonnika, aj ked by
sa inak mali pouZit normy obchodného prava.

16. Podfla § 52 ods. 3 a 4 OZ, dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy
kona v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatelskej Cinnosti. Spotrebitel je fyzicka
osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitefskej zmluvy nekona v rdmci predmetu svojej
obchodnej €innosti alebo inej podnikatelskej Einnosti.

17. Podfa § 53 ods. 9 OZ, ak ide o plnenie zo spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa ma vykonat v splatkach,
mdbze dodavatel uplatnit pravo podla § 565 najskér po uplynuti troch mesiacov od omeSkania so
zaplatenim splatky a ked su€asne upozornil spotrebitela v lehote nie kratSej ako 15 dni na uplatnenie
tohto prava.



18. Podla § 565 OZ, ak ide o plnenie v splatkach, mbdze veritel Ziadat o zaplatenie celej pohladavky pre
nesplnenie niektorej splatky, len ak to bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti uréené. Toto pravo v8ak méze
veritel pouZit najneskér do splatnosti najbliZzSie nasledujucej splatky.

19. Podla § 1 ods. 2 prvej vety zakona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitel'skych Gveroch a o inych uveroch a
pbzi¢kach pre spotrebitelov a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov, v zneni u€innom ku dfiu uzavretia
zmluvy, t.j. ku dfiu 27.11.2017 (dalej len ,ZoSU*), spotrebitelskym Gverom na udely tohto zakona
je doCasné poskytnutie pefiaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere vo forme
pdzicky, uveru, odloZenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritefom spotrebitelovi.

20. Podla § 2 pism. a/, b/ ZoSU, na Gg&ely tohto z&kona sa rozumie spotrebitelom fyzicka osoba, ktorej
je ponukany alebo bol poskytnuty spotrebitel'sky uver na iny u¢el ako na vykon zamestnania, povolania
alebo podnikania, veritefom fyzickd osoba alebo pravnickd osoba, ktord ponuka alebo poskytuje
spotrebitelsky uver v ramci svojej podnikatel'skej Cinnosti.

21. Podia § 2 pism. d/ ZoSU, na Ggely tohto zakona sa rozumie zmluvou o spotrebitelskom uvere
zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut spotrebitelovi spotrebitelsky Uver a spotrebitel sa zavazuje
poskytnuté pefiazné prostriedky vratit' a zaplatit celkové naklady spotrebitela spojené so spotrebitelskym
Uverom.

22. Podla § 9 ods. 2 ZoSU, zmluva o spotrebitelskom Gvere okrem vSeobecnych naleZitosti podla
Obcianskeho zakonnika musi obsahovat tieto naleZitosti: f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom
uvere a termin konecénej splatnosti spotrebitefského uUveru, g) celkovd vysku a konkrétnu menu
spotrebitelského uveru a podmienky upravujuce jeho €erpanie, h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré
sa zmluva o spotrebitel[skom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo sluzby, ak ide o spotrebitelsky
uver vo forme odloZzenej platby za tovar alebo poskytnutd sluzbu alebo ak ide o zmluvu o
viazanom spotrebitelskom Gvere, i) urokovu sadzbu spotrebitelského Gveru, podmienky, ktoré upravuju
jej uplatfiovanie, index alebo referennu urokovu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby
spotrebitelského Uveru naviazana, ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vysky urokovej
sadzby spotrebitelského Uveru, podmienky a spdsob vykonania tejto zmeny; ak sa za réznych
podmienok uplatfiuju rézne urokové sadzby spotrebitefského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie
o vSetkych uplatnitelnych urokovych sadzbach spotrebitelského uUveru, j) odplatu podla osobitnych
predpisov, k) ro&nu percentualnu mieru nakladov a celkovu Ciastku, ktori musi spotrebitel zaplatit,
vypocitané na zaklade udajov platnych v ¢ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uvere; uvedu sa
vSetky predpoklady pouZité na vypocet tejto ro¢nej percentualnej miery nakladov, I) vySku, pocet a
terminy splatok istiny, arokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom sa budu splatky priradovat
k jednotlivym nesplatenym zostatkom s ré6znymi urokovymi sadzbami spotrebitelského Gveru na ucely
jeho splatenia.

23. Podla § 11 ods. 1 ZoSU, poskytnuty spotrebitelsky Gver sa povaZuje za beziroény a bez poplatkov,
ak a) zmluva o spotrebitefskom Uvere nema pisomnu formu podla § 9 ods. 1, b) zmluva o spotrebitefskom
Uvere neobsahuje nalezitosti podla § 9 ods. 2 pism. a) az |), s), z) a aa), ¢) zmluva o spotrebitelskom
uvere formou povoleného pre€erpania, ktory sa musi splatit na poziadanie alebo do troch mesiacov,
neobsahuje nalezitosti podfa § 10 ods. 1 alebo d) v zmluve o spotrebitelskom Uvere je uvedena
nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v neprospech spotrebitela, e) veritel spotrebitelsky uver
poskytne inak ako bezhotovostnym prevodom finanénych prostriedkov na platobny ucéet spotrebitela,
posStovym poukazom, ktorého adresatom je spotrebitel alebo platobnym prostriedkom vydanym na
meno spotrebitela a nejde o bezhotovostné poskytnutie viazaného spotrebitelského tveru podla § 15
alebo poskytnutie spotrebitelského tveru bezhotovostne na splatenie iného Uveru alebo Uverov uhradou
veritelovi opravnenému poskytovat' Uver podla tohto zakona alebo osobitného predpisu, f) veritel v
zmluve o spotrebitefskom Uvere neuvedie vdetky plnenia, ktoré pre spotrebitela vyplyvaju z poskytnutia
spotrebitelského Uveru alebo s nim suvisia, g) ro€na percentualna miera nakladov spotrebitelského
uveru prekracuje najvysSiu pripustnu vysku odplaty stanovenej podla osobitnych predpisov.

24. Podla § 54a Obcianskeho zdkonnika, premiané pravo zo spotrebitel'skej zmluvy nemozno vymahat
a ani ho platne zabezpedit; ustanovenie § 151j ods. 2 tym nie je dotknuté. Zmenit obsah premi&aného
prava zo spotrebitel'skej zmluvy, nahradit ho novym pravom alebo obnovit’ jeho vymahatefnost mozno
len na zaklade pravneho ukonu diznika, ktory o premli&ani vedel.



25. Podla § 100 ods. 1 Obcgianskeho zakonnika, pravo sa premi¢i, ak sa nevykonalo v dobe v tomto
zakone ustanovenej (§ 101 az 110). Na premli&anie sud prihliadne len na namietku diznika. Ak sa diznik
premli€ania dovola, nemozno preml¢ané pravo veritelovi priznat.

26. Podla § 101 Obc&ianskeho zakonnika, pokial nie je v dalSich ustanoveniach uvedené inak, premi¢acia
doba je trojro¢na a plynie odo dha, ked sa pravo mohlo vykonat po prvy raz.

27. Podla § 103 Obdianskeho zakonnika, ak bolo dohodnuté plnenie v splatkach, za¢ina plynat
premli€acia doba jednotlivych splatok odo dria ich zro€nosti. Ak sa pre nesplnenie niektorej zo splatok
stane zronym cely dih (§ 565), zaCne plynut premi€acia doba odo dfia zro¢nosti nesplnenej splatky.

28. Podla § 1 zakona ¢&. 62 /2020 Z.z. o niektorych mimoriadnych opatreniach v suvislosti so Sirenim
nebezpecénej nakazlivej ludskej choroby COVID-19 a v justicii, lehoty ustanovené pravnymi predpismi v
sukromnopravnych vztahoch na uplatiiovanie alebo branenie prav na sude, uplynutim ktorych by doslo
k premi€aniu alebo k zaniku prava, a) v ase odo dria ucinnosti tohto zakona do 30. aprila 2020 neplynu,
b) ktoré uplynuli po 12. marci 2020 do dna ucinnosti tohto zakona, sa neskoncia skér ako za 30 dni po
nadobudnuti u€innosti tohto zakona.

29. Podla § 8 z&kona €. 62 /2020 Z.z. o niektorych mimoriadnych opatreniach v suvislosti so Sirenim
nebezpecnej nakazlivej ludskej choroby COVID-19 a v justicii, lehoty ustanovené pravnymi predpismi v
sukromnopravnych vztahoch na uplatiiovanie alebo branenie prav na sude, uplynutim ktorych by doslo
k preml€aniu alebo k zaniku prava, a) v ¢ase odo dia ucinnosti tohto zakona do 28. februara 2021
neplynu, b) ktoré uplynuli po 31. decembri 2020 do dfia u€innosti tohto zékona, sa neskoncia skor ako
za 30 dni po nadobudnuti G€innosti tohto zakona.

30. Podfa § 92 ods. 8 zakona &. 483/2001 Z. z. o bankach u&inného v €ase uzatvorenia zmluvy
o postupeni pohladavok zo dria 05.11.2020, ak je napriek pisomnej vyzve banky alebo pobocky
zahraniénej banky jej klient nepretrZite dihdie ako 90 kalendarnych dni v omeskani so splnenim &o
len Casti svojho pefiazného zavazku voci banke alebo pobocke zahrani¢nej banky, méze banka alebo
pobocka zahrani¢nej banky svoju pohlfadavku zodpovedajucu tomuto pefiaznému zavazku postupit
pisomnou zmluvou inej osobe, a to aj osobe, ktora nie je bankou (dalej len ,postupnik®), aj bez
suhlasu klienta; tymto nie su dotknuté pravidla pre postupovanie pohladavok zo zmluv o spotrebitefskom
Uvere podla osobitného predpisu ani pravidla pre postupovanie pohladavok zo zmliv o Uveroch na
byvanie podla osobitného predpisu. Toto pravo banka alebo pobocka zahrani€nej banky neméze
uplatnit, ak klient eSte pred postupenim pohlfadavky uhradil banke alebo pobo¢ke zahrani&nej banky
omeskany penazny zavazok v celom rozsahu vratane jeho prislusenstva; to neplati, ak sucet vSetkych
omeskani klienta so splnenim &o len Casti toho istého pefiazného zavazku voéi banke alebo pobocke
zahrani¢nej banky presiahol jeden rok. Pri postupeni pohlfadavky je banka alebo pobocka zahrani¢nej
banky povinnd odovzdat postupnikovi aj dokumentaciu o zavazkovom vztahu, na ktorého zaklade
vznikla postupena pohladavka; banka alebo poboc¢ka zahrani¢nej banky mdze postupnikovi poskytnut
informaciu o jednotlivych inych zavazkovych vztahoch medzi bankou alebo pobokou zahrani¢nej banky
a klientom len za podmienok a v rozsahu ustanovenych tymto zakonom.

31. Podla § 517 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, ak ide o omeskanie s plnenim pefazného dlhu, ma
veritel pravo pozadovat od dlznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podfa tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

32. Podla § 3 nariadenia vlady €. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia Ob¢&ianskeho
zdkonnika, vySka urokov z omeSkania je o pat percentualnych bodov vys3ia ako zakladna urokova
sadzba Eurdpskej centralnej banky platna k prvému dfiu omeskania s plnenim pefiazného dlhu.

33. Z vykonaného dokazovania mal sud za preukdzané, Ze medzi bankou UniCredit Bank
Czech Republic and Slovakia, a.s. IC: 64948242, sidlom Ceska republika Praha 4-Michle, Zeletavska
1525/1 konajucej na uzemi Slovenskej republiky prostrednictvom organizaénej zloZky UniCredit Bank
Czech and Slovakia, a.s., pobogka zahraniénej banky, Sancova 1/A, Bratislava, ICO: 47251 336
ako veritelom a zalovanou ako dIzniCkou bola drfia 27.11.2017 uzavreta Uverova zmluva,
na zaklade ktorej veritel - banka poskytol Zzalovanej uver vo vySke 15969,11€ tak, Ze za



dizni¢ku uhradil zostatok jej inych spotrebitelskych Gverov vo VSeobecnej Uverovej banke, a.s. ( vid
bod Il zmluvy). Nasledne bola pohladavka z uUverovej zmluvy postupena na Zzalobcu. Pravny
vztah medzi stranami sporu zaloZeny predmetnou Uverovou zmluvou je pravnym vztahom zaloZzenym
spotrebitelskou zmluvou a je nevyhnutné posudzovat ho nielen podla prislusnych ustanoveni
Obchodného z&konnika (§ 497a nasl.), ale aj pravnych predpisov, ktoré upravuju pravne vztahy
spotrebitelského charakteru (§ 52a nasl. Obgianskeho zakonnika a ZoSU), kedze postupca — banka pri
uzatvarani zmluvy o spotrebitel'skom Uvere vystupoval ako veritel s poukazom na predmet podnikania
a zalovana vystupovala ako spotrebitel, pretoze jej bol poskytnuty Uver za inym ucelom ako za ucelom
vykonu zamestnania, povolania alebo podnikania a to na refinancovanie inych spotrebitelskych tverov.
Sud posudil nalezitosti uzatvorenej Uverovej zmluvy, priCom tato obsahuje vSetky nalezitosti vyZzadované
§ 9 ods. 1, 2 zadkona o spotrebitel'skych uveroch ( bod 8 tohto rozsudku). V konani bolo Zalobcom tvrdené
a napokon aj medzi stranami nesporné, Ze Zzalovana po poskytnuti iveru v sume 15969,11€ tento riadne
nesplacal. Postupca preto dévodne po predchadzajucom pisomnom upozorneni ( upomienka €. 2 zo dha
19.07.2018) v zmysle § 53 ods. 9 Obcianskeho zakonnika uver dria 17.09.2018 zosplatnil ( oznamenie
o pred&asnej splatnosti zo diia 17.09.2018). Su€asne postupca vyzval Zalovanu na uhradenie dlhu do
troch dni od dorugenia oznamenia o pred&asnej splatnosti Gveru. Zalovana na pojednavani potvrdila,
Ze jej bola vyzva ako aj pred€asné zosplatnenie postupcom doru€ené. Sud ma preto za to, ze aktivna
legitimacia Zalobcu na ktorého bola pohladavka postupena je dana a postupca ako bankova inétiticia
splnil podmienky pre postupenie pohladavky ustanovené v § 92 ods. 8 zakona o bankéach. Zalobca si
v konani uplatnil iba &ast neuhradenej istiny bez arokov a poplatkov vo vySke 10.000€, pricom zostatok
neuhradenej istiny ku diu vyhlasenia pred€asnej splatnosti bol vo vySke 15308,59€. Sud preto zaviazal
Zalovanu na zaplatenie sumy 10000€ spolu s uplatnenym zakonnym urokom z omes&kania vo vyske 5%
ro¢ne zo sumy 10000€ od 06.11.2020 do zaplatenia.

34. Sud pre uplnost uvadza, Ze sa taktiez opatovne v zmysle zavazného usmernenia odvolacim siudom
zaoberal ex offo otazkou, €i nie je uplatneny narok preml¢any a dospel k zaveru, Ze zalobca narok uplatnil
na sude v€as pred uplynutim premi€acej doby. Z vykonaného dokazovania mal sud za preukazané, Ze
splatkou od ktorej si pravny predchodca zalobcu uplatnil pravo na pred&asné zosplatnenie bola splatka,
ktora bola splatna dria 15.06.2018. Uvedené vyplyva z oznamenia o pred€asnej splatnosti uveru, podla
ktorého prva vyzva bola zasielana dria 25.06.2018, pricom splatnost splatok bola dohodnuta k 15. dfiu v
mesiaci. Teda splatnostou splatky splatnej dfia 15.06.2018, za¢ala pravnemu predchodcovi plynut'lehota
3 mesiacov, pocas ktorej ak nepride k uhradeniu omeSkanej splatky, bude mat’ pravo Uver pred¢asne
zosplatnit, ak na to bude Zalovana upozornena v lehote nie kratSej ako 15 dni. Po&as plynutia lehoty troch
mesiacov, pravny predchodca Zalobcu upomienkou €. 2 zo dia 19.07.2018 vyzval na uhradu a upozornil
ju na moznost zosplatnenia Uveru. Pravny predchodca Zalobcu splnil lehotu 15 dni na upozornenie, ktoru
vyuzil v ramci plynutia troch mesiacov. Sud vzhfadom na uvedené zastava nazor, Zze diia 15.09.2018
uplynula lehota troch mesiacov, po¢as ktorych bola Zalovana v omeskani so splatkou. Teda vzhladom
na zavery aktualnej judikatury Najvyssieho sudu Slovenskej republiky, Zalobu bolo mozné uplatnit’ dha
16.09.2018. K zosplatneniu uveru prislo dfia 17.09.2018. Premliacia doba zadala v sulade s § 101
Obgianskeho zakonnika plynut dria 16.09.2018. Nakolko k podaniu Zaloby prislo dfia 07.09.2021, teda
nepochybne predtym ako prislo k uplynutiu preml€acej doby ku ktorej by doslo 16.9.2021.

35. Podla § 262 ods. 1 C.s.p., o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v
rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.

36. Podla § 255 ods. 1 C.s.p., sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci.
37. V danom pripade bol Zalobca v celom rozsahu Uspesny a to vratane odvolacieho konania, preto

mu sud priznal narok na nahradu trov konania (prvostupriového a aj odvolacieho konania) v rozsahu
100% vodi Zalovane;.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho doru¢enia na Okresnom sude
Malacky, pisomne, dvojmo.



Odvolanie mbze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie len proti
oddvodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mbze odvolatel
rozSirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné d'alSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, Ze v konani do$lo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit v konani pred sudom prvej instancie.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (zakon & . 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a
exekuénej Cinnosti - Exekuény poriadok).



