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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nové Zamky, sudkynou JUDr. Mariou Nagyovou, vo veci starostlivosti o maloleté deti A.:
A. B., nar. XX XX.XXXX, C., nar. XX.XX.XXXX a D., nar. XX.XX.XXXX, vSetky bytom D., E. XXXX/
X, v konani zastupené koliznym opatrovnikom F. B., G. H. I. E. J. K., deti rodi¢ov: neboha A. D.,
zomr. XX.XX.XXXX a B. A., nar. XX.XX.XXXX, bytom D., E. XXXX/X, toho €asu F. I. F. J., o navrhu
navrhovatelky: L. A., nar. XX.XX.XXXX, bytom D., E. XXXX/X, na zverenie maloletych deti do nahradne;j
osobne;j starostlivosti, takto

rozhodol:

I.Sad zver uje maloleté deti A.: A. B., nar. XX. XX.XXXX, C., nar. XX.XX.XXXX a D., nar. XX.XX.XXXX
do nahradnej osobnej starostlivosti navrhovatelky L. A., nar. XX.XX.XXXX, bytom D., E. XXXX/X, od
30.08.2023, ktora je povinna vykonavat osobnu starostlivost o maloleté deti v rovnakom rozsahu
ako ju vykonavaju rodiia a ma prav o zastupovat maloleté deti a spravovat ich majetok iba v
beznych veciach.

Il. Otecje povinny prispievat na vyzivu maloletého dietata: A. B. A., nar. XX. XX.XXXX, vo vySke
30 % zo sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo nezaopatrené dieta podla
osobitného zakona, od 30.08.2023, vzdy do 15-teho dna toho ktorého mesiaca vopred na ucet F. B.,
G.H.lLE. J.K..

lll. Otecje povinny prispievat na vyzivu maloletého dietata: C. A., nar. XX. XX.XXXX, vo vySke
30 % zo sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo nezaopatrené dieta podla
osobitného zakona, od 30.08.2023, vzdy do 15-teho dna toho ktorého mesiaca vopred na ucet F. B.,
G.H.lLE. J.K..

IV. Otecje povinny prispievat na vyzivu maloletého dietata: D. A., nar. XX XX.XXXX, vo vySke
30 % zo sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo nezaopatrené dieta podla
osobitného zakona, od 30.08.2023, vzdy do 15-teho dna toho ktorého mesiaca vopred na ucet F. B.,
G.H.lLE. J.K..

V. Ziaden z Gcastnikov n e m & narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhovatefka — teta maloletych deti sa navrhom doru¢enym sudu dria 30.08.2023 domahala zverenia
maloletych deti do jej nahradnej osobnej starostlivosti. Navrh odévodriovala tym, Ze dria 21.08.2023
bol zakonny zastupca — otec maloletych deti policajnou hliadkou obmedzeny na slobode z dévodu
spachania precinu podla § 360 Trestného zakona nebezpelného vyhrazania a umiestneny do CPZ
a nasledne do vykonu vazby. Nakolko matka maloletych deti po zakernej chorobe zomrela XX XX XXXX,
maloleté deti ostali bez starostlivosti a rodi¢ov. S nebohou matkou maloletych deti a ich otcom Zila a Zije



v jednej domacnosti v rodinnom dome v D. a pomdhala im so starostlivostou a vychovou o maloleté
deti. Po celu dobu pracovala a prispievala na naklady spojené s byvanim, ako aj na stravu pre maloleté
deti. M& zaujem na dalej starat sa o maloleté deti. Netrpi Ziadnym zavaznym onemocnenim, ktoré by
jej mohlo branit' v starostlivosti o deti. Je plne spdsobila na pravne ukony.

.1 Podanim zo dna 11.09.2023 dorucila sidu navrh na nariadenie neodkladného opatrenia. Uznesenim
k. 16P/96/2023 - 34 zo dna 11.10.2023, ktoré nadobudlo pravoplatnost 09.11.2023 sud rozhodol tak,
e:

N¢ _O<—\

I.Sud nariaduje neodkladné opatrenie, v zmysle ktorého maloleté deti A.: A. B., nar. XX. XX.XXXX,
C., nar. XX XX XXXX, D., nar. XX XX.XXXX do&asne zveruje od30.08.2023 do nahradnej
osobnej starostlivosti navrhovatelky L. A., nar. XX.XX.XXXX, bytom D., E. |., ktora je povinna vykonavat
osobnu starostlivost o maloleté deti v rovnakom rozsahu ako ju vykonavaju rodiCia ama préavo
zastupovat maloleté deti a spravovat ich majetok iba v beznych veciach.

Il. Otecje povinny prispievat na vyZzivu maloletého dietata: A. B., nar. XX. XX.XXXX vo vySke 30 % zo
sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo nezaopatrené dieta podla osobitného
zakona, vzdy do 15-teho dfia toho ktorého mesiaca na u€et F. B., G. H. |. E. J. K..

lll. Otecje povinny prispievat na vyzivu maloletého dietata: C., nar. XX. XX.XXXX vo vySke 30 % zo
sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo nezaopatrené dieta podla osobitného
zakona, vzdy do 15-teho dfia toho ktorého mesiaca na u€et F. B., G. H. |. E. J. K..

IV.Otecje povinny prispievat na vyzivu maloletého dietata: D., nar. XX. XX.XXXX vo vySke 30 % zo
sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo nezaopatrené dieta podla osobitného
zakona, vzdy do 15-teho dfia toho ktorého mesiaca na u€et F. B., G. H. |. E. J. K..

V. Neodkladné opatrenie bude trvat do pravoplatnosti rozhodnutia vo veci samej vedenej na M.
G. J. K. pod sp. zn. 16P/96/2023 o zverenie maloletych deti do ndhradnej osobnej starostlivosti.

Pri nariadeni neodkladného opatrenia sud vychadzal z predloZzenych a zabezpelenych listinnych
dbkazov : rodné listy maloletych deti, umrtny list matky, sprava zo Setrenia pomerov koliznym
opatrovnikom zo dfia 03.10.2023, pisomné vyjadrenie otca.

2. Sud pojednaval v nepritomnosti otca podla § 31 CMP, ktory mal doru€enie predvolania riadne
vykazané dna 20.10.2023, svoju neucast na pojednavani neospravedinil a ani neZiadal pojednavanie
odro¢it. Podanim zo dfia 04.10.2023 (€. |. 29) oznamil sudu, Ze suhlasi s tym, aby sud pojednaval v jeho
nepritomnosti.

3. Sud vykonal dokazovanie vysluchom u&astnikov, oboznamenim predloZenych listinnych dékazov
a zistil tento skutkovy a pravny stav:

3.1 Rozpis mesaénych vydavkov navrhovatelky na maloleté deti v suvislosti s byvanim.
3.2 Rozpis mesaénych vydavkov navrhovatelky v suvislosti s byvanim.

3.3 Lekarske spravy na maloleté deti L. M. N., z ktorych mal sud preukazané, ze maloleté deti prekonali
bezné zapaly a infekty dychacich ciest, psychomotoricky vyvoj je primerany veku deti, deti nie su
dispenzarizované v odbornych ambulanciach. Maloleté dieta D. bolo hospitalizované vo februari 2023
vo O. J. K..

3.4. Potvrdenie od posledného zamestnavatefa navrhovatelky, z ktorého mal sud preukazané, Ze
navrhovatelka bola zamestnana do 07.02.2022 a pracovny pomer ukoncila diiom 24.08.2023. Za
obdobie od 09/2022 do 08/2023 bola matke vyplatena €istd mzda vo vyske X XXX, XX P., o v priemere
mesacne predstavuje sumu XXX P.. Potvrdenie o zdanitelnych prijmoch navrhovatelky, vyplatné pasky
navrhovatelky.



3.5 Vypis z registra trestov navrhovatefky zo dfia 28.09.2023 z ktorého mal sud preukazané, Ze
navrhovatelka nema zaznam v reg. trestov.

3.6 Potvrdenie od vSeobecného lekara navrhovatelky zo dria 03.10.2023, z ktorého mal sud preukazané,
Ze navrhovatelka je psychicky zdrava, spdsobila vychovavat maloleté deti.

3.7 Fotoképia kontrolného preukazu na navrhovatelku ohfadne registracie na F. J. K. od 25.08.2023.

3.8 sprava z Obecného Uradu na navrhovatelku, z ktorej mal sud preukazané, Zze navrhovatelka ma
trvaly pobyt v D., sprava sa slusne, nebola riedena v priestupkovom konani.

3.9 Sprava z F. H. J. na otca mal. deti, z ktorej mal sud preukazané, Ze otec nie je pracovne zaradeny
a nepobera pracovnu odmenu.

3.10 Pripojeny spis tunajSieho sudu 16P/9/2023 z ktorého mal sud preukazané, Zze navrhom zo dna
24.01.2023 sa navrhovatel F. J. K. domahal nariadenia vychovného opatrenia. Rozsudok M. G. J. K. €. k.
16P/9/2023 — 25 zo dia 16.02.2023, ktory nadobudol pravoplatnost 22.03.2023, ktorym sud ulozil u mal.
deti vychovné opatrenie - dohfad nad vychovou. Sprava kolizneho opatrovnika zo diha 18.10.2023,
z ktorej vyplyva, Ze vychovné opatrenie spinilo svoj u&el s vyraznou podporou SirSej rodiny a zaroven
poukazal na nariadené neodkladné opatrenie.

3.11 Pripojeny spis tunajieho sudu pod sp. zn. 16P/15/2023, z ktorého mal sud preukazané, ze stari
rodiCia maloletych deti zo strany matky sa domahali Upravy styku. Styk bol upraveny Rozsudkom M. G.
J. K. &. k. 16P/15/2023 — 45 zo dfia 25.05.2023, ktory nadobudol pravoplatnost’ 06.06.2023.

4. Navrhovatelka vo svojej vypovedi uviedla, Ze je sestrou otca maloletych deti, ktory je momentalne vo
vazbe. Stari rodi€ia vzhfadom na svoj vek nie su schopni zabezpec€ovat starostlivost o maloleté deti.
Maloleté deti pozna, pretoZze s nimi Zije v spolo¢nej domacnosti od ich narodenia. S maloletymi detmi
nema Ziadne problémy. Deti ju reSpektuju. Maloleté deti su v kontakte so starymi rodiémi v zmysle Upravy
styku. Navrhovatelka je slobodnd, nema Ziadne maloleté deti. M4 ukoncené stredoSkolské vzdelanie
s maturitou v odbore obchod a podnikanie a nie je evidovana v Ziadnej odbornej ambulancii. Kym byvala
s rodinou brata, ndklady na byvanie uhréadzali na polovicu. Stary otec maloletych deti s nimi byva asi
rok. Naklady na byvanie pozostavaju zo zalohovych platieb na plyn 150 eur, voda 50 eur, vyvoz smeti
28 eur, internet 39 eur, elektrina 111 eur, spolu suma 378 eur, o predstavuje 76 eur na osobu pri
piatich &lenoch domacnosti. Vydavky na maloletého A. a C. predstavuju sumu 300 eur u kazdého, ktora
pozostava z vydavkov na stravu 200 eur, lieky a hygienické potreby 40 eur, odev, pomdcky a hracky 60
eur. Za maloletého A. platila len ZRPS, pretoZe je v pred$kolskom roéniku. Za C. len obedy. Vydavky
na maloletd D.: francuzske mlieko 60 eur, plienky 40 eur, hygienické potreby 20 eur, odev, hracky 30
eur. Po vykonanom dokazovani Ziadala navrhu vyhoviet, kedZe s detmi ma pozitivny vztah od mali¢ka
a je ochotna sa o ne nadalej starat.

5. Kolizny opatrovnik v zavereénej reCi uviedol, Ze s prihliadnutim na vykonané dokazovanie bolo
preukazatelné, Ze navrhovatelka ma pozitivny vztah k maloletym detom a vie saturovat’ ich potreby.
Ma vytvorené vhodné podmienky na starostlivost o maloleté deti. Na zdklade tychto skuto&nosti navrhol
maloleté deti zverit do ndhradnej osobnej starostlivosti navrhovatefky od 30.08.2023 a otca zaviazat na
platenie vyZivného v sume 30% zo sumy Zivotného minima od 30.08.2023.

6. Podla § 45 odsek 1 Zakona o rodine, ak to vyZaduje zaujem maloletého dietata, sud moze zverit
maloleté dieta do nahradnej osobnej starostlivosti. Osobou, ktorej moZno maloleté dieta takto zverit, sa
méze stat len fyzicka osoba s trvalym pobytom na uzemi Slovenskej republiky, ktord mé sposobilost
na pravne ukony v plnom rozsahu, osobné predpoklady, najma zdravotné, osobnostné a moralne, a
spbsobom svojho Zivota a Zivota 0séb, ktoré s fiou Ziju v domacnosti, zaru€uje, Ze bude nahradnu osobnu
starostlivost’ vykonavat v zaujme maloletého dietata. Osobe, ktora nezabezpecuje osobnu starostlivost
0 svoje maloleté dieta z dovodu, Ze jej bolo zo starostlivosti odnaté rozhodnutim sudu, nemozno v ¢ase
trvania odnatia dietata zverit maloleté dieta do nahradnej osobnej starostlivosti na €as trvania odnatia
dietata.



7. Podfla § 45 odsek 2 Zakona o rodine, pri zvereni maloletého dietata do nahradnej osobnej starostlivosti
uprednostni sud predovsetkym pribuzného maloletého dietata, ak spifia ustanovené predpoklady. Ak
sa ma maloleté dieta zverit do ndhradnej osobnej starostlivosti prarodi¢a, surodenca maloletého dietata
alebo surodenca rodi¢a maloletého dietata, splnenie podmienky trvalého pobytu na dzemi Slovenskej
republiky sa nevyzaduje za predpokladu, Ze prarodi¢, surodenec maloletého dietata alebo surodenec
rodi¢a maloletého dietata ma evidovany trvaly pobyt alebo iny obdobny pobyt na Uzemi &lenského Statu
Eurdpskej unie.

8. Podla § 45 odsek 3 Zakona o rodine, v rozhodnuti sud vymedzi osobe, ktorej bolo maloleté dieta
zverené do nahradnej osobnej starostlivosti, jej rozsah prav a povinnosti k maloletému dietatu.

9. Podla § 45 odsek 4 Zakona o rodine, osoba, ktorej bolo maloleté dieta zverené do nahradnej osobnej
starostlivosti, je povinna vykonavat osobnu starostlivost o maloleté dieta v rovnakom rozsahu, v akom
ju vykonavaju rodigia; osoba, ktorej bolo maloleté dieta zverené do nahradnej osobnej starostlivosti
vykonavanej na uzemi Slovenskej republiky, je povinna najmenej 30 dni pred do¢asnym premiestnenim
maloletého dietata oznamit’ sidu do€asné premiestnenie maloletého dietata do cudziny na dobu dlhSiu
ako tri mesiace spolu s Udajom o mieste, ucele a dizke pobytu v cudzine a o inych vyznamnych
skuto€nostiach suvisiacich s do¢asnym premiestnenim. Pravo zastupovat maloleté dieta a spravovat
jeho majetok ma iba v beZnych veciach. Ak tato osoba predpoklada, Ze rozhodnutie zakonného zastupcu
maloletého dietata v podstatnych veciach nie je v sulade so zaujmom maloletého dietata, méze sa
domahat, aby tento sulad pri konkrétnom rozhodnuti zakonného zastupcu preskumal sud.

10. Podla § 45 odsek 5 Zakona o rodine, na spravu majetku maloletého dietata sa primerane pouziju
ustanovenia § 32 a 33.

11. Podla § 45 odsek 6 Zakona o rodine, rodiCia maloletého dietata vykonavaju prava a povinnosti
vyplyvajuce z rodi€ovskych prav a povinnosti len v rozsahu, v akom nepatria osobe, ktorej bolo maloleté
dieta zverené do nahradnej osobnej starostlivosti. Rodi¢ia maju pravo stykat sa s maloletym dietatom,
ktoré bolo zverené do nahradnej osobnej starostlivosti. Ak sa s osobou, ktorej bolo maloleté dieta takto
zvereng, nedohodnu o vykone tohto prava, rozhodne na navrh niektorého z rodiCov alebo tejto osoby
sud.

12. Podfa § 45 odsek 7 Zakona o rodine, vyZivovacia povinnost rodi€ov voc¢i maloletému dietatu
rozhodnutim sudu podla odseku 1 nezanika.

13. Podla § 45 odsek 8 Z&kona o rodine, sud pri rozhodovani o zvereni maloletého dietata do nahradnej
osobnej starostlivosti ur&i rodi¢om alebo inym fyzickym osobam povinnym poskytovat maloletému
dietatu vyZivné rozsah ich vyZzivovacej povinnosti a su¢asne im uloZi povinnost, aby pocas trvania
nahradnej osobnej starostlivosti, najdlh3ie vSak do dovfSenia plnoletosti dietata, poukazovali vyzivné
uradu prace, socidlnych veci a rodiny. Ak povinny podla prvej vety neplni vyZivovaciu povinnost
poukazovanim vyzivného uradu prace, socialnych veci a rodiny, ma tento urad pravo vykonavat ukony
vo veciach uplatiiovania narokov na vyzivné maloletého dietata vratane uplatfiovania tychto narokov v
exekuénom konani vo svojom mene a na ucet tohto maloletého dietata. Ak je maloleté dieta zverené
do nahradnej osobnej starostlivosti podla odseku 2 druhej vety osobe, ktora nema trvaly pobyt na uzemi
Slovenskej republiky, sud povinnému ulozi povinnost, aby vyzivné poukazoval tejto osobe; Urad préace,
socialnych veci a rodiny nema v tomto pripade pravo vykonavat ukony vo veciach uplatfiovania narokov
na vyzivné maloletého dietata. Po dovfSeni plnoletosti dietata, ktoré bolo zverené do nahradnej osobne;j
starostlivosti, su rodi€ia povinni poukazovat vyZzivné dietatu.

14. Podla § 45 odsek 9 Zakona o rodine, sud najmenej raz za Sest mesiacov zhodnoti v suginnosti
s organom socialnopravnej ochrany deti alebo v suc€innosti s inymi osobami, ktoré su oboznamené s
pomermi maloletého dietata, vykon nahradnej osobnej starostlivosti, a to najma kvalitu starostlivosti o
dieta v nahradnej osobnej starostlivosti a skuto€nost, &i rodi€ia mézu zabezpedit osobnu starostlivost
o maloleté dieta.

15. Podla § 62 odsek 1 Zakona o rodine, plnenie vyZivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zakonna
povinnost, ktora trva do €asu, kym deti nie si schopné sami sa Zivit'.



16. Podla § 62 odsek 2 Zakona o rodine, obaja rodicia prispievaju na vyzivu svojich deti podfa svojich
schopnosti, moZnosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podieflat’ sa na Zivotnej Urovni rodi¢ov.

17. Podla § 62 odsek 3 Zakona o rodine, kazdy rodi¢ bez ohlfadu na svoje schopnosti, moznosti a
majetkové pomery je povinny pinit svoju vyZivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vyske 30
% zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla
osobitného zakona.

18. Podfla § 75 ods. 1 Zakona o rodine, pri ur€eni vyzivného prihliadne sud na odévodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného.

19. V nadvaznosti na vySSie uvedené skutoCnosti a zdkonné ustanovenia, sud mal. deti zveril do
nahradnej osobnej starostlivosti navrhovatelky, ktora sa o mal. deti stara od €asu, ako bol otec maloletych
deti obmedzeny na osobnej slobode. Navrhovatelka je tetou maloletych deti a Zije s nimi v spolo€nej
domacnosti od narodenia maloletych deti. Matka maloletych deti zomrela XX XX.XXXX. Maloleté deti
sa ocitli bez starostlivosti rodi€ov. Otec maloletych deti sa nachddza vo vykone vazby v F. J. H. H.
I.H. F. J. H. D. M. G. J.. Navrhovatelka je ich tetou zo strany otca, spifia v8etky zakonné predpoklady
osoby, ktorej mézu byt maloleté deti zverené, pretoZe je v blizkom pribuzenskom pomere s detmi,
ob&anom Slovenskej republiky, vzhfadom na svoj zdravotny stav je schopna zabezpec€ovat starostlivost
o deti. Ukoncila pracovny pomer z dévodu starostlivosti o deti a je vedena v evidencii uchadzacov
0 zamestnanie, ma vyrieSenu bytovu otazku. Maloleté deti ju reSpektuju, nema s nimi Ziadne problémy.
Navrhovatelka spifa dalSie zakonom stanovené predpoklady pre zverenie mal. deti do nahradnej
osobnej starostlivosti a to najméa osobnostné, ako aj moralne. Jej doterajSi spbsob Zivota zaruduje, Ze
bude nahradnu osobnu starostlivost’ vykonavat riadne a v zaujme mal. deti tak, ako tomu bolo i doteraz.
Deti maju u navrhovatelky zabezpeclené v3etky potreby pre dalSi zdravy v8estranny vyvoj. Z tychto
dévodov sud mal. deti zveril do ndhradnej osobnej starostlivosti navrhovatelky a vymedzil rozsah jej prav.

19.1 KedZe rozhodnutim sudu o zvereni mal. deti do nahradnej osobnej starostlivosti nezanika
vyzivovacia povinnost rodi€ov voci ich mal. detom, sud urc€il otcovi otca povinnost voci mal. detom.
Pri rozhodovani o rozsahu vyZivovacej povinnosti rodi¢ov sud prihliadal na odévodnené potreby mal.
deti, tak ako je vy33ie uvedené. Sud uloZil otcovi povinnost’ prispievat’ na vyZivu mal. deti sumou min.
vyzivneho, t. j. vo vy8ke 30 % zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo
nezaopatrené dieta, vzdy do 15-teho dfia toho ktorého mesiaca na ucet F. B., G. H. I. E. J. K., po€nuc od
30.08.2023, kedy boli deti zverené do nahradnej osobnej starostlivosti navrhovatelke. Sud nezaviazal
otca na platenie zro€ného vyzivného, pretoZe otec bol zaviazany na platenie vyZivhého uz vysSie
uvedenym neodkladnym opatrenim, ktoré je vykonatelné driom 25.08.2023. Otec maloletych deti nie
je pracovne zaradeny a nepobera pracovni odmenu. Sud mal za to, Ze v ¢ase rozhodovania sudu nie
je v mozZnostiach otca prispievat na vyzZivu mal. deti vy§Sou sumou. Urené vyZivné v zmysle Zakona
€. 601/2003 Z. z. o Zivotnom minime v zneni noviel od 01.07.2023 predstavuje sumu 36,83 eur. Otec
maloletych deti je povinny vyzivné poukazovat F. B., G. H. |. E. J. K. podfla § 45 od. 8 Z&kona o rodine.

20. O trovach konania sud rozhodol podla § 52 CMP tak, Ze Ziaden z u¢astnikov nema narok na nahradu
trov konania.

Poucenie:

Proti rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od dorucenia rozsudku na sude, proti ktorého
rozsudku smeruje.

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.



Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Ak povinny dobrovofne nesplni, ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat navrh
na vykonanie exekucie podfla osobitného predpisu.

Rozsudky o vyZivnom su vykonatelné dorucenim (§ 44 CMP).



