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Uznesenie

NajvysSi spravny sud Slovenskej republiky v senate v pravnej veci zalobcu: LEGATOs Recovery
k. s., so sidlom: Mierova 56, 821 05 Bratislava, ICO: 47 256 184, spravca konkurznej podstaty:
BIO INVESTMENTS s. r. 0. v konkurze, so sidlom: Lukov 158, 086 05, ICO: 44 162 626, voci
Zalovanému: Darnovy urad PreSov, o kasaénej staznosti proti uzneseniu Krajského sudu v PreSove €.
k. 1S/43/2022-33, takto

rozhodol:

Uznesenie Krajského sudu v PreSove €. k. 1S/43/2022-33 sa v Casti tykajucej sa vyroku o naroku na
nahradu trov konania zruSuje a vec sa vracia Spravnemu sudu v KoSiciach na dalSie konanie.

odovodnenie:

l.

1. Zalobca podal na Krajsky sud v PreSove (dalej len ,spravny sud‘) vSeobecnu spravnu Zalobu
voCi oznameniu o pouziti nadmerného odpoctu Zalovanym ¢&. 101417608/2022 zo 16. maja 2022
(dalej len ,napadané oznamenia®). Z predmetného oznamenia vyplynulo pouzitie dafiového preplatku
Zalobcu vo vySke 16,- € na uhradu pokuty uloZzenej rozhodnutim Zalovaného €. 100313056/2022 zo
16. februara 2022 vo vyske 16,- €. Zalobca uvedené oznamenie povazoval za nezakonné, zmatoéné a
nepreskumatelné. Navrhol, aby spravny sud zrusil predmetné oznamenie i postup Zalovaného o pouziti
nadmerného odpoctu a vec vratil Zalovanému na dalSie konanie. Zaroveh navrhol, aby spravny sud
rozhodol o prave Zalobcu na nahradu trov konania v rozsahu 100%. Zaloba bola spravnemu stdu
dorucena 19. jula 2022.

2. Spravny sud vyzval Zalovaného, aby sa k podanej zalobe vyjadril. Vyzva bola doru¢enéa Zalovanému
26. augusta 2022.

3. Zalobca podanim z 8. septembra 2022 zobral Zalobu spat. Spatvzatie zdévodnil tym, Ze Zalovany
prehodnotil napadané oznamenie. Pouzité platby povazuje za volné platby. V prilohe prilozil list
Zalovaného z 5. septembra 2022. V tomto liste Zalovany uviedol, Ze napadané oznamenie je
bezpredmetné a spravca dane eviduje volnu platbu vo vyske 16,- €.

4. Spravny sud uznesenim &. k. 1S/43/2022-33 (dalej len ,uznesenie spravneho sudu“) zastavil konanie
podla § 63 v spojeni s § 99 pism. a) Spravneho sudneho poriadku v u€innom zneni (dalej len ,SSP*)
z dévodu spatvzatia Zzaloby Zalobcom. Narok na nahradu trov konania uéastnikom nepriznal. K naroku
na nahradu trov konania v odévodneni uviedol, Ze pokial Zalobca dospel v spravnom konani k pre
seba pozitivnemu vysledku v désledku prehodnotenia postupu Zalovaného, takyto stav nezaklada bez
dalSieho narok Zalobcu na nahradu trov konania. Zalobca svojim konanim zabranil spravnemu stdu
preskumat postup spravneho organu. Z tohto dévodu procesne zavinil zastavenie konania, a preto podla
§ 171 ods. 1 SSP by mal mat’ pravo na nahradu trov Zalovany. Tomu vSak spravny sud trovy ako organu
Statnej spravy podla § 168 SSP nepriznal.

Il.

5. Zalobca podal vo&i uzneseniu spravneho stdu kasaénu staznost. Z obsahového hladiska je zrejmé (§
55 ods. 3 SSP), Ze tato kasacna staznost smerovala len voc€i €asti uznesenia spravneho sudu tykajucej
sa rozhodnutia o naroku na nahradu trov konania. Zalobca v kasaénej staznosti namietal, Ze spravny



sud nespravne pravne posudil vec (§ 440 ods. 1 pism. g) SSP) v &asti, v ktorej rozhodoval o nahrade
trov konania. Podla nazoru Zalobcu mu mali byt trovy konania priznané, pretoze k spatvzatiu Zaloby
z jeho strany priSlo na zaklade konania Zalovaného v prospech Zalobcu po podani spravnej Zaloby. K
spatvzatiu zaloby tak doslo z dévodov na strane Zalovaného.

6. Zalovany sa vo vyjadreni ku kasaénej staznosti stotoZnil so zavermi uznesenia spravneho sudu.
Navrhol, aby kasacny sud kasaénu staznost ako nedévodnu zamietol.

Il

7. Najvyssi spravny sud Slovenskej republiky v postaveni kasacného sudu (dalej len ,kasacny sud)
preskumal uznesenie spravneho sudu. Jeho prislusnost’ pre toto konanie a rozhodnutie je dana v § 11
pism. h) SSP.

8. So zretelom na § 439 ods. 1, § 442, § 443 ods. 1 SSP u&inného do 30. juna 2023 kasacny sud
skonstatoval, Ze podana kasacna staznost smeruje proti uzneseniu, voci ktorému je pripustnda, bola
podana opravnenou osobu a v&as. Zalobca je podla § 4 ods. 2 pism. p) zakona &. 71/1992 Zb. o stdnych
poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov v u€innom zneni od sudneho poplatku za podanu
kasacnu staznost oslobodeny.

9. Po preskumani veci kasacny sud dospel k zaverom, ktoré deklaroval vo vyroku svojho uznesenia.
BliZSie tieto zavery odévodfiuje v nasledovnom texte.

10. Podla § 171 ods. 1 SSP ak uc&astnik konania procesne zavinil ... zastavenie konania, spravny
sud prizna trovy konania ostatnym u¢astnikom konania. Z uvedeného ustanovenia vyplyva, Ze moznu
zasadu uspechu pri rozhodovani o nahrade trov konania je potrebné skumat' aj v konaniach, ktoré boli
zastavené z procesnych dévodov.

11. V posudzovanej veci je zrejmé, Ze Zalobca podal Zalobu vo&i napadanému oznameniu. Zalovany
oznamil Zalobcovi, Ze napadané oznamenie je bezpredmetné az potom, ako spravny sud dorudil
Zalovanému vyzvu na vyjadrenie sa k Zalobe. Je pravdou, Ze Zalobca zobral Zalobu spat’ eSte predtym,
ako spravny sud napadnuté oznamenie preskiumal a predmet Zaloby tak meritérne posudil. Tato
skuto€nost v8ak nemdze prekryt fakt, Ze Zalovany v postaveni spravcu dane a organu verejnej spravy
po podani Zaloby sam oznamil bezpredmetnost’ napadnutého oznamenia oficidlnym listom, &im on sam
v podstate priznal nezdkonnost predtym nim vydaného napadnutého oznamenia.

12. Pokial Zalovany v priebehu konania pred spravnym sudom oznami prostrednictvom oficialneho
listu (spravneho aktu), aby Zalobca povaZoval Zalobou napadany akt za bezpredmetny, je v rozpore s
principom hospodarnosti konania (€l. 17 Civilného sporového poriadku v u€innom zneni v spojeni s §
5 ods. 1 SSP), aby Zalobca pre priznanie trov pravneho zastupenia bol nuteny pokraCovat v konani
a trval na Zalobe voci opatreniu, ktoré redlne v danom Case na zaklade vyhlasenia Zalovaného uz
nespdsobovalo Ziadne pravne uCinky. Spravny sud tak nespravne pravne vyhodnotil § 171 ods. 1 SSP.
V posudzovanej veci je zrejmé, Ze k spatvzatiu Zaloby, teda aj k zastaveniu konania, priSlo na zaklade
zavinenia Zalovaného.

13. K rovnakému pravnemu nazoru dospel kasaény sud aj v uzneseni sp. zn. 4Sfk/20/2023 z 21.
februara 2024. V predmetnej veci kasa¢ny sud posudzoval kasaénu staznost Zalovaného v konani
tych istych uCastnikov konania, v ktorom spravny sud konanie zastavil z rovnakych dévodov ako v
uzneseni spravneho sudu. Vo veci posudzovanej kasaCnym sudom pod sp. zn. 4Sfk/20/2023 v3ak
spravny sud rozhodol odliSne s preskimavanym uznesenim spravneho sudu v tomto konani, pretoze
narok na nahradu trov sudneho konania zalobcovi priznal.

14. Pravny nazor v neprospech uznesenia spravneho sudu vyplyva aj z judikatury, na ktort poukéazal
Zalobca. Z bodu 15 nalezu Ustavného sudu Slovenskej republiky &. k. I. US 196/09-28 vyplyva, Ze
spravny sud je povinny aj pri zastaveni konania pre U¢ely rozhodnutia o naroku na nahradu trov konania
skumat skutoCnosti, pre ktoré Zalujuca strana zobrala Zalobu spéat. Rovnaky zaver vyjadril aj Najvy3si
sud Slovenskej republiky v uzneseni sp. zn. 3S20/225/2010 z 25. oktdbra 2010, ktory za dblezitu
skuto€nost' pre narok na nahradu trov povazoval, Ze k zruSeniu napadnutého rozhodnutia spravneho
organu v posudzovanej veci do$lo az po podani zaloby. Je pravdou, Ze oba sudy posudzovali veci podla
uz neucinného § 142 Obgianskeho sudneho poriadku v tom €ase v u€innom zneni. Toto ustanovenie v8ak
tiez vychadzalo pri rozhodovani o ndhrade trov konania z uspechu vo veci, a preto je vys3ie uvedena
judikatura aplikovatelna aj na dany pripad.

IV.

15. Podla § 462 ods. 1 SSP ak kasacny sud po preskiumani zisti ddvodnost kasacnej staznosti, rozhodne
o zruSeni napadnutého rozhodnutia a podla povahy vrati vec spravnemu sudu na dalSie konanie...
Kasacny sud, pretoze zistil dévodnost kasaénej staznosti, rozhodol spésobom uvedenym vo vyroku
tohto uznesenia. Ulohou spravneho sudu v daldom konani bude nanovo posudit vec v asti tykajlcej sa
nahrady trov konania a po posudeni rozhodnut na zdklade zaverov vyjadrenych v tomto uzneseni.



16. Podla § 467 ods. (3) SSP ak kasa¢ny sud zruSi rozhodnutie spravneho sudu a vec mu vrati na
dalSie konanie, spravny sud rozhodne aj o naroku na nahradu trov kasaéného konania. Podla tohto
ustanovenia o trovach kasaného konania rozhodne Spravny sud v KoSiciach podla § 467 ods. (3) SSP.
17. Podla § 3 ods. 3 pism. c¢) zdkona €. 151/2022 Z. z. o zriadeni spravnych sudov a o zmene a
doplneni niektorych zédkonov v u¢innom zneni vykon sudnictva v predmetnej veci presiel od 1. juna 2023
zo spravneho sudu na Spravny sud v KoSiciach. Z tohto dévodu vec bola vratena Spravnemu sudu v
KoSiciach, o trovach kasa¢ného konania bude rozhodované tymto sidom a rovnako aj toto uznesenie
doru€ované cestou Spravneho sudu v KoSiciach.

18. Toto uznesenie prijal kasa¢ny sud jednomyselne.

Pokial zalovany v priebehu konania pred spravnym sudom oznami prostrednictvom oficialneho listu
(spravneho aktu), aby Zalobca povaZoval Zalobou napadani akt za bezpredmetny, je v rozpore s
principom hospodarnosti konania (€l. 17 Civilného sporového poriadku v u€innom zneni v spojeni s §
5 ods. 1 SSP), aby Zalobca pre priznanie trov pravneho zastupenia bol nuteny pokraCovat v konani
a trval na Zalobe voci opatreniu, ktoré redlne v danom Case na zaklade vyhlasenia Zalovaného uz
nespdsobovalo Ziadne pravne ucinky.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu opravny prostriedok nie je pripustny.



