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Uznesenie

Okresny sud Trenc€in vo veci starostlivosti sudu o maloleté deti: A. B., nar. XX.XX.XXXX, a C. B., nar.
XX XX.XXXX, deti zastipené koliznym opatrovnikom Uradom prace, socidlnych veci a rodiny Nové
Mesto nad Vahom, deti matky D. E., nar. XX. XX.XXXX, bytom F. XXX/XX B. E. G., a otca H. B., nar.
XX XX XXXX, bytom E. XXX, o ndvrhu matky na nariadenie neodkladného opatrenia

rozhodol:

I. Navrh matky na nariadenie neodkladného opatrenia sa zamieta.

II. Ziaden z Uéastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Matka sa podanym navrhom na nariadenie neodkladného opatrenia domahala, aby sud nariadil
neodkladné opatrenie, ktorym nahradi suhlas otca maloletej C. na zapisanie maloletej do Skolského
klubu deti Zakladnej $koly v E.. Uviedla, Ze dia 27.09.2023 Krajsky sud Zilina potvrdil rozsudok
Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom zo dna 05.10.2022, ktorym bola maloleta C. zverena do jej
osobnej starostlivosti. Od 20.10.2023 Zije maloletd v jej domacnosti. Vzhfadom k tomu, Ze Ziju v B. E.
G. a maloleta navstevuje I. F. E., chodi do Stvrtého ro¢nika, ona chodi do prace, je nevyhnutné, aby
maloleta chodila do Skolského klubu deti. S otcom maloletej nekomunikuje, tento uviedol, Ze nesuhlasi
s navstevou maloletej v Skolskom klube a suhlas nepodpiSe.

2. Zo spravy kolizneho opatrovnika vyplynulo, Ze matka maloletej Zije so svojim manzZelom J. E. na
adrese B. E. G. XXX/XX. Byt je v osobnom vlastnictve manZela matky, kompletne zrekonstruovany,
vkusne zariadeny, udrziavany vo vzornej Cistote a poriadku. Maloletd C. ma v doméacnosti matky
zariadenu vlastnu detsku izbu, kde ma samostatné 162ko. V domacnosti sa v ase socialneho Setrenia
zdrziaval aj manzel matky J. E.. Maloleta C. sa v €ase socidlneho Setrenia nenachadzala v domacnosti
matky. Matka uviedla, Ze napriek tomu, Ze uz je rozhodnutie sudu o zvereni maloletej do jej osobne;j
starostlivosti pravoplatné, maloleta sa aktualne zdrZiava v domacnosti otca a ona vlastne nevie, &i chce
dcéra C. zit' s iou. Minuly tyzden bola dcéra u nej po€as vikendu, mali ist na oslavu ku kamaratke K.,
ale nakoniec si to rozmyslela a trucovala. Matka uviedla, Ze byvaly partner H. B. sa jej stéle vyhraza
s peniazmi, doposial nie je skonCené trestné konanie, ktoré je vo€i nemu vedené. Matka maloletej pri
pohovore uviedla, Zze bola asi pred 3 tyzdhami v Zakladnej Skole v E., ktori maloleta C. navstevuije,
komunikovala s triednou ucitelkou maloletej C. J. L., ktora jej uviedla, Zze maloleta papuluje, vyrusuije,
byva nepripravena na vyuc€ovanie, chybaju jej domace ulohy. Matka uviedla, Ze aj vo€i nej sa dcéra
sprava drzo a nereSpektuje ju. Ked bola maloleta u nej, tak zistila, Ze v mobile neméa aplikaciu Edupage,
tak jej to zabezpecila. Maloleta C. chodi do 4.ro¢nika, ma zlé znamky, na vysved¢éeni uz mala aj trojku,
hoci je Stvrtacka. Doma sa vébec neuci, otec sa jej nevenuje, prekaza jej to, chce, aby sa dcéra lepsie
ucila, ona aj syn A. sa staraju sami o seba. U otca je tieZ slaba starostlivost’ o deti po hygienickej stranke.
Veci na oble€enie im vacsinou kupuje sestra otca J.. Matka uviedla, Ze by chcela mat dcéru vo svojej
domacnosti podla rozhodnutia sudu a chce, aby navstevovala |. F. M. B. E. G.. Dcéra C. nechce u nej
v domacnosti robit’ Ziadne aktivity, ona ju nechce do ni¢oho nutit, chce jej nechat slobodu, aby sa sama



rozhodla. Cez letné prazdniny bola tyZzder u matky, ale otec na fiu robil ,tlaky* a tak iSla potom k nemu.
Na podanom navrhu na vydanie neodkladného opatrenia matka trva, deti byvaju po vyu€ovani sami
doma, lebo otec je v praci, s dcérou si pravidelne piSe aj vola, su v dennom kontakte. So synom A. sa
vébec nestretava, povie jej, Ze ma svoj domov v E. a nechce k nej ist. Naposledy bol v jej domacnosti
pred 1,5 rokom. Urad sa taktiez diia 03.11.2023 pokusil o vykonanie Setrenia v domacnosti otca H. B.
na adrese E. XXX. V Case socidlneho Setrenia sa otec v domacnosti nenachadzal, nasledne sa dna
08.11.2023 dostavil na pohovor na urad. Otec maloletej uviedol, Ze C. nechodi do Skolského klubu deti
a momentalne Zije v jeho doméacnosti, lebo nechce Zit s matkou. On si bude podavat navrh na vydanie
neodkladného opatrenia 0 zmene zverenia, lebo dcéra chce Zit s nim. S navrhom matky na vydanie
neodkladného opatrenia nesuhlasi, C. chodi domov po vyu€ovani okolo 14.hodiny, do druZiny chodit
nechce. V spolo¢nej domacnosti Zije so svojimi dvomi detmi a na otazku kolizneho opatrovnika ¢i ma
partnerku, uviedol, Ze to je jeho sukromna zalezitost. Zaverom uviedol, Ze je zamestnany, pracuje na piny
pracovny uvazok, pracovnu dobu mé od 6.hodiny do 14.30 hodiny a miesto vykonu prace je okres Nové
Mesto nad Vahom. Urad taktiez vykonal pohovor s maloletou C., diia 3.11.2023 o 12.hodine v |. F. M. E.,
bez pritomnosti rodi€ov, obidvaja rodigia boli s pohovorom s maloletou riadne oboznameni. Maloleta C.
bola pri pohovore nepokojna, nesustredena, nemala zaujem komunikovat. Stru€ne sa vyjadrila, Ze vie
o tom, Ze mamina ju chce zapisat' do druziny. Teraz je u tata v Potvoriciach, lebo isli v nedelu s tatom na
chatu. Dneska telefonovala s maminkou a ta sa jej pytala, €i chce ist k nej, ale ona jej povedala, Ze ona
nevie, kam chce ist. Keby chodila do druziny, bola by tam so svojou kamaratkou K. J. a A. L., to su jej
kamaratky, ktoré tieZ chodia do druZiny. Ona sa nevie rozhodnut, €o chce, lebo obidvaja rodicia su potom
smutni z tohto. Zo Skoly domov chodi po vyu€ovani autobusom. Diia 13.11.2023 sa s uradom telefonicky
kontaktovala matka maloletej, ktora uviedla, Ze dcéra C. nechce Zit' s fiou v jej domacnosti, napisala jej
o tom aj sms spravu. Ona na dcéru nechce tlacit a bude reSpektovat, Ze chce Zit' s otcom v E.. Bude
sa s nou stretavat’ cez vikendy. V zavere spravy sa uvadza, Zze maloleta C. aktualne Zije v domacnosti
otca H. B. v E., hoci je pravoplatne zverena do osobnej starostlivosti matky. Z dévodu niekolko rokov
trvajuceho vyrazného rodi¢ovského konfliktu maloletd C. nie je schopna vyjadrit svoj nazor. Matka sa
s maloletou dohodla, Ze ju bude reSpektovat a nebude na riu vyvijat natlak. Vzhladom k uvedenej situacii
v rodine povaZzuje urad navrh matky na vydanie neodkladného opatrenia za bezpredmetny a navrhuje
ho zamietnut'.

3. Institut neodkladnych opatreni je upraveny v § 324 a nasl. CSP. V § 360 az 369 CMP su obsiahnuté
len niektoré ustanovenia o neodkladnych a inych opatreniach sudu, ktoré su vynimkou zo vieobecne;j
pravnej upravy podla CSP, na postup sudu pri rozhodovani o neodkladnych opatreniach, ktory nie je
upraveny v CMP, sa pouziju ustanovenia CSP.

4. Podla § 360 CMP neodkladné opatrenie mozno nariadit’ aj bez navrhu v konaniach, ktoré mozno
zacat aj bez navrhu.

5. Podla § 325 ods. 1 CSP neodkladné opatrenie mdze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

Podla ods. 2 neodkladnym opatrenim mozZno strane ulozit najma, aby

a) poskytla aspon &ast pracovnej odmeny, ak ide o trvanie pracovného pomeru a navrhovatel zo
zavaznych dévodov nepracuje,

b) zlozila pefiaznd sumu alebo vec do uschovy na sude,

¢) nenakladala s urcitymi vecami alebo pravami,

d) nie€o vykonala, nieCoho sa zdrzala alebo nie€o znasala,

e) nevstupovala do¢asne do domu alebo bytu, v ktorom byva osoba, vo vztahu ku ktorej je dévodne
podozriva z nasilia,

f) nevstupovala alebo iba obmedzene vstupovala do domu alebo bytu, na pracovisko alebo iné miesto,
kde byva, zdrziava sa alebo ktoré pravidelne navstevuje osoba, ktorej telesnu integritu alebo dusevnu
integritu svojim konanim ohrozuje,

g) pisomne, telefonicky, elektronickou komunikaciou alebo inymi prostriedkami uplne alebo Ciasto¢ne
nekontaktovala osobu, ktorej telesna integrita alebo duSevna integrita méze byt takym konanim
ohrozena,

h) sa na uréenu vzdialenost' nepriblizovala alebo iba obmedzene priblizovala k osobe, ktorej telesna
integrita alebo duSevna integrita méze byt jej konanim ohrozena.

Podla ods. 3 za podmienok ustanovenych osobitnym predpisom mbze sud nariadit’ kontrolu dodrZiavania
neodkladnym opatrenim nariadenej povinnosti technickymi prostriedkami.



6. Z ustanoveni CSP a CMP vyplyva, Ze predpokladom nariadenia neodkladného opatrenia je potreba
neodkladnej upravy pomerov, alebo obava, Ze exekucia bude ohrozena. Z citovaného ust. § 325 CSP
vyplyva, Zze je mozné nariadit neodkladné opatrenie i vinom zneni (Neodkladnym opatrenim je mozné
strane ulozit najma...), ako je uvedené v tomto ustanoveni, pripadne v ustanoveniach CMP, upravujucich
neodkladné opatrenia, tieto nie su v § 325 resp. ustanoveniach CMP, vymenované taxativne.

7. V predmetnej veci bolo zistené a osvedCené, Zze maloleta C. pochadza z partnerského vztahu
svojich rodiCov, tito nie si manzelmi. Rodi¢ia maloletych deti dlhodobo neZiju v spolo€nej doméacnosti.
Rozsudkom Okresného sudu v Novom Meste nad Vahom ¢&.k. 8P/49/2020-674 zo diia 05.10.2022
v spojeni s opravhym uznesenim ¢&.k. 8P/49/2020-758 zo dna 18.05.2023 v spojeni s Rozsudkom
Krajského sudu v Ziline sp. zn. 13CoP/4/2023 zo diia 27.09.2023 vyrokom |. sud rozhodol, Ze malolety
A. B., nar. XX.XX.XXXX, sa zveruje do osobnej starostlivosti otca a maloleta C. B., nar. XX. XX.XXXX,
sa zveruje do osobnej starostlivosti matky s tym, Ze obaja rodi€ia budu maloleté deti zastupovat a
spravovat’ ich majetok. Vyrokom Il. suid rozhodol, Ze: ,Matka je povinna prispievat vyzivné na mal. A.
sumou vo vySke 110,- Eur mesacne vzdy do 15. dfia v mesiaci vopred k rukam otca, s ucinnostou od
18.12.2020. Matka je povinna prispievat’ vyZivné na mal. C. sumou vo vyske 100,- Eur mesacne vzdy
do 15. dfa v mesiaci vopred k rukam otca, s u€innostou od 18.12.2020 do 05.10.2022. Nedoplatok
na splathom vyzivnom zo strany matky na maloletého A. za obdobie od 18.12.2020 do 30.09.2022
vo vyske 1.194,- Eur je matka povinna zaplatit v 30,- Eur mesaénych splatkach, splatnych spolu s
beznym vyZivhym k rukdm otca, pod stratou vyhody splatok. Nedoplatok na splatnom vyzivhom zo
strany matky na maloletd C. za obdobie od 18.12.2020 do 05.10.2022 vo vySke 1.145,90 Eur je matka
povinna zaplatit v 30,- Eur mesacnych splatkach, splatnych spolu s beznym vyZzivnym k rukdm otca,
pod stratou vyhody splatok. Otec je povinny prispievat’ vyZivné na mal. C. sumou vo vyske 100,- Eur
mesacne vzdy do 15. dfia v mesiaci vopred k rukam matky, s uc€innostou od 06.10.2022.“. Vyrokom
[ll. rozsudku sud upravil styk rodiCov s maloletymi detmi tak, Ze: ,Matka je opravnena sa s mal. A.
stykat’ kazdy parny tyZderi od piatka od 17.00 hod. do nedele do 17.00 hod. Otec je opravneny sa
s mal. C. stykat kazdy neparny tyZzden od piatka od 17.00 hod. do nedele do 17.00 hod. Matke a
otcovi sud uklada realizovat' prevzatie a odovzdanie maloletych deti po€as dni 8kolského vyu€ovania v
Skole, ktoru maloleté deti navstevuju, v pripade ak prevzatie a odovzdanie maloletych deti bude v ¢ase
mimo Skolského vyu€ovania, resp. deti sa nezucastnia Skolského vyu€ovania, prevzatie a odovzdanie
maloletych deti sud uklada rodi€¢om realizovat' prostrednictvom G. N., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom
E. XXX.“ Vyrokom IV. rozsudku sud zamietol navrh otca na nariadenie neodkladného opatrenia zo dia
22.08.2022. Vyrokom V. sud zrusil neodkladné opatrenie nariadené uznesenim Okresného sudu Nové
Mesto nad Vahom &.k. 8P/49/2020-222 zo diia 29.04.2021 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v
Tren&ine ¢.k. 27CoP/44/2021-328 zo dna 02.08.2021, s u€innostou od pravoplatnosti tohto rozsudku.
Vyrokom VI. rozsudku sud zru8il neodkladné opatrenie nariadené uznesenim Okresného sudu Nové
Mesto nad Vahom ¢€.k. 8P/49/2020-382 zo dna 23.11.2021 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v
Tren&ine ¢.k. 6CoP/3/2022-438 zo diia 31.01.2022, s ucinnostou od pravoplatnosti tohto rozsudku.
Vyrokom VII. sud rozhodol, Ze o nahrade trov $tatu sud rozhodne osobitnym uznesenim. O nahrade
trov konania sud rozhodol tak, Ze Ziaden z u€astnikov nema pravo na nahradu trov konania (vyrok VIII.
rozsudku).

8. Podmienkou pre vydanie neodkladného opatrenia je potreba bezodkladnej Upravy pomerov
uCastnikov konania. Z charakteru neodkladného opatrenia vyplyva, Ze pred jeho nariadenim sud nemusi
zistovat vSetky skuto&nosti, ktoré su potrebné pre rozhodnutie vo veci samej a pri ich zistovani nemusi
byt vzdy dodrzany formalny postup stanoveny pre dokazovanie. Sud sa obmedzi len na osved&enie
najzakladnejsich skuto€nosti, z ktorych mozno vyvodit nutnost bezodkladnej upravy pomerov, pricom
tieto musia byt takého charakteru, ze ak by k bezodkladnej uprave pomerov nedo$lo, mohlo by
dojst’ k nezvratitel'nému nésledku alebo stavu, ktory by bol zvratitefny len s neprimeranym usilim a
nakladmi, resp. len s velkymi obtiazami. Je nevyhnutné, aby boli osved&ené aspori zakladné skutoénosti
hodnoverne osved&ujuce zaver o dévodnosti a trvani naroku, ktorému sa ma poskytnut neodkladna
ochrana. Sud neodkladné opatrenie nariadi, ak su osved&ené dbvody jeho nariadenia a ak je potrebné
bezodkladne upravit dané pomery. V pripade nariadenia neodkladného opatrenia vo veci starostlivosti
o maloleté dieta je predovSetkym potrebné osvedcCit' naliehavost’ situacie a z toho vyplyvajucu potrebu
bezodkladnej Upravy prav a povinnosti voéi dietatu, a to s ohfadom na zaujem maloletého dietata.



9. Rozhodovanie sudu formou neodkladného opatrenia by malo byt povazované za vynimoéné, kedze
neodkladnym opatrenim sud rozhoduje v podstate bez podrobnej znalosti skutoéného stavu veci len na
z&klade skutocnosti, ktoré osvedCil navrhovatel neodkladného opatrenia, resp. vyplynuli z vyjadrenia
dalSieho u€astnika konania, ak uz mal mozZnost sa k veci vyjadrit, resp. vyplynuli zo spisového materialu.

10. Sud je toho nazoru, Ze v predmetnej veci nebola zistena taka potreba neodkladnej Upravy pomerov,
ktora by mala za nasledok nariadenie neodkladného opatrenia podla navrhu matky. Zo Setrenia pomerov
koliznym opatrovnikom vyplynulo, Ze maloleta C. sa toho €asu nezdrZiava v domacnosti matky podla
vySSie uvedeného pravoplatného rozhodnutia sidu. Maloleta spociatku bola v doméacnosti matky, v tom
C¢ase matka povazovala za potrebné podat predmetny navrh na nariadenie neodkladného opatrenia, ked
bydlisko matky nie je totozné so sidlom zakladnej Skoly, ktori maloleta navstevuje. Touto skutoénostou
matka odbvodnila predmetny navrh na nariadenie neodkladného opatrenia, s poukazom na to, Ze je
zamestnana a neméze maloletd vyzdvihnut zo Skoly po skonéeni vyu€ovania. Toho €asu je v3ak situacia
na strane matky a maloletej C. ina, doSlo k zmene v tom smere, Ze maloletd sa zdrZzuje domacnosti
otca v obci PovaZany, kde sa nachadza i zakladna Skola, ktoru maloletd navstevuje. Matka toho Easu
tuto situaciu akceptuje. Za takejto skutkovej situacie tak v danom pripade neexistuje stav vyzadujuci
upravu neodkladnym opatrenim, ktory bol pdvodne tvrdeny matkou v predmetnom navrhu na nariadenie
neodkladného opatrenia.

11. Navrh matky na nariadenie neodkladného opatrenia sud z vy3$Sie uvedenych dévodov posudil
ako nedévodny. SkutoCnosti uvadzané matkou v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia
neosvedcuju neodkladnu potrebu do€asnej Upravy navrhovanu matkou.

12. Z vy3Sie uvedenych dévodov sud navrh matky na nariadenie neodkladného opatrenia zamietol.

13. O nahrade trov konania sud rozhodol podla § 52 Civilného mimosporového poriadku, podla ktorého
Ziaden z Uc€astnikov nema narok na nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia na Okresnom sude
Tren&in pisomne v troch vyhotoveniach.

V odvolani sa uvedie, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sa nim sleduje, uvedie
sa spisova znacka, dalej sa uvedie proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada,
z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh). Odvolanie musi byt podpisané.

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej inStancie nespravne alebo neuplne zistil skutoCny stav
veci. Odvolanie mozno menit a doplfat az do rozhodnutia o odvolani. V odvolacom konani mozno
uvadzat' noveé skutkové tvrdenia a predkladat nové dékazné navrhy.

Pokial nebude povinnost uloZzena tymto rozsudkom plnena dobrovolne, mozZno sa jej plnenia domahat’
navrhom na vykonanie exekucie, resp. na nariadenie vykonu rozhodnutia.



