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Uznesenie

Okresny sud Stara Lubovna v pravnej veci zalobcu E. D., nar. XX. X.XXXX, Y. Z. XX, zastapeného JUDr.
Vasilom Krav¢ikom, Sokolovska 12, Poprad, proti Zalovanej H. B. R., nar. XX.X.XXXX, L. R. XXXX/XX,
J., o ur€enie, ze nehnutelnosti patria do dedi¢stva - vylu¢ené z 1C/169/2011, takto

rozhodol:
Zastavuje konanie.

Nahradu trov konania, vratane trov konania vedeného pod sp. zn. 6C/38/2008 a trov konania vedeného
pod sp. zn. 1C/169/2011, u¢astnikom nepriznava.

odovodnenie:

Zalobou podanou na tunaj$om stde diia 27.11.2008 a doplnenou a opravenou na vyzvu sudu podanim
doru¢enym sudu dna 10.2.2009 sa zalobca domahal vodi zalovanej uréenia, Ze nehnutelnosti evidované
pre k.U. Y. Z. na listoch vlastnictva €. XXX, XXX, XXX, XXX, XXX, XXX, XXX, XXX, XXX, XXX, XXX,
XXX a XXX, ako aj na listoch vlastnictva ¢. XXX, XXX a XXX patria do dedi¢stva po neb. E. D., nar.
XXX XXXX, zomr. XX XX.XXXX a nehnutelnosti evidované pre k.u. Y. Z. na listoch vlastnictva €. XXX
a XXXX do dedi€stva po neb. H. D., rod. Y., zomr. XX.XX.XXXX. O takto podanej zalobe bolo konanie
pbvodne vedené pod sp. zn. 6C/38/2008. Dna 1.2.2010 zalobca prostrednictvom svojho zastupcu dorugil
sudu podanie oznagené ako uprava petitu, ktorym sa domahal uz iba ur€enia, ze do dedi¢stva po neb.
E. D., nar. XX.X.XXXX, zomr. XX.XX.XXXX, patria spoluvlastnicke podiely zapisané na meno zalovanej
k nehnutefnostiam evidovanym pre k.U. Y. Z. na listoch vlastnictva €. XXX, XXX a XXX. Sud uvedené
podanie posudil podla jeho obsahu postupom podla § 41 ods. 2 O.s.p. ako spatvzatie pévodne podane;j
Zaloby v spojeni s jej opravou a doplnenim v zostavajucej Casti, teda v Casti tykajucej sa nehnutefnosti
evidovanych na listoch vlastnictva ¢. XXX, XXX, XXX, XXX, XXX, XXX, XXX, XXX, XXX, XXX, XXX,
XXX, XXX a & XXX a XXXX vedenych pre k.U. Y. Z. a uznesenim ¢.k. 6C/38/2008 - 408 zo dfia
24.6.2011 zastavil konanie v Casti tykajucej sa nehnutelnosti evidovanych na LV &. XXX, XXX, XXX,
XXX, XXX, XXX, XXX, XXX, XXX, XXX, XXX, XXX, XXX, XXX a XXXX, v§etko k.U. Y. Z.. Vo vyrokoch o
zastaveni konania uvedené uznesenie nadobudlo pravoplatnost 26.7.2011. V prevysujucej Casti, teda v
Casti tykajucej sa nehnutelnosti evidovanych na LV €. XXX, XXX a XXX k.u. Y. Z., sud uznesenim ¢.k.
6C/38/2008 - 408 zo dnia 24.6.2011 vec vylucil na samostatné konanie s tym, Ze v hom rozhodne aj o
trovach doterajSieho konania. V uvedenom vyroku predmetné uznesenie nadobudlo pravoplatnost dna
8.7.2011 a v konani vo vylu€enej Casti sud pokracoval pod sp. zn. 1C/169/2011.

Rozsudkom ¢.k. 1C/169/2011 - 165 zo dna 24.10.2011 sud zastavil konanie v Casti o urCenie, ze do
dedicstva po neb. E. D. patri spoluvlastnicky podiel o velkosti 112/5760 k parcelam KN E parc. €.
XXXX aparc. € XXXX evidovany na mene
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Zalovanej na LV €. XXX k.U0. Y. Z. v Casti B pod por. ¢islom 9 a zamietol Zalobu v €asti o ur€enie, Ze do
dediCstva po neb. E. D. patri spoluvlastnicky podiel o velkosti 720/46080 k parcelam registra E evidovany
na mene Zalovanej na LV & XXX k.0. Y. Z. v €asti B pod por. ¢islom XX. V tychto vyrokoch nadobudol
rozsudok pravoplatnost’ diia 14.12.2011. Zaroverni uvedenym rozsudkom sud konanie v prevySujuce;j
Casti, teda v Casti tykajucej sa uréenia, Ze do dedi¢stva po nebohom otcovi Zalobcu patri nehnutefnost
evidovana pre k.U. Y. Z. na liste vlastnictva €. XXX v podiele 3/48 (teda 1/16) zapisanom v Casti B
uvedeného listu vlastnictva pod por. Cislom 7 na meno Zalovanej, vylucil na samostatné konanie s tym,
Ze v tomto konani rozhodne aj o trovach celého doterajSieho konania vratane konania vedeného pod
sp. zn. 6C/38/2008. V tomto vyroku rozsudok nadobudol pravoplatnost diia 28.11.2011 a konaniu o tejto
vylucenej Easti bola pridelena sp. zn. 1C/298/2011.

Nasledne sud vyzval zalobcu, aby predlozil ddkazy o tom, Zze osoba zapisana v €asti B pod €. 4 v PKV
XXX k.U. Y. Z. (z ktorej bol vytvoreny LV &. XXX k.U. Y. Z.), bol otec Zalobcu. Na uvedenu vyzvu zalobca
prostrednictvom svojho zastupcu podanim doru¢enym sudu 3.1.2012 vzal zalobu spat' v celom rozsahu
a z dévodov uvedenych v predmetnom podani poziadal vo vztahu k trovam konania o postup podla §
150 O.s.p. tak, aby sud nahradu trov konania ziadnemu z ucastnikov nepriznal.

Na vyzvu sudu Zalovana podanim doru¢enym dra 20.1.2012 vyjadrila suhlas so spatvzatim Zaloby a vo
vztahu k nahrade trov celého konania uviedla, Ze si ich neuplatriuje.

Podla § 96 ods. 1, ods. 2 O.s.p., navrhovatel mbéze vziat' za konania spat navrh na jeho zacatie, a to
sCasti alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat s€asti,
sud konanie v tejto Casti zastavi. Sud konanie nezastavi, ak odporca so spatvzatim navrhu z vaznych
dovodov nesuhlasi; v takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani.

Vzhladom na spatvzatie zaloby a suhlas zalovanej s uvedenym spatvzatim sud konanie podla
citovanych ustanoveni § 96 O.s.p. zastauvil.

Podla § 146 ods. 2 O.s.p., ak niektory z ucastnikov zavinil, Ze konanie sa muselo zastavit, je povinny
uhradit’ jeho trovy. Ak sa v8ak pre spravanie odporcu vzal spat navrh, ktory bol podany dbvodne, je
povinny uhradit' trovy konania odporca.

Podla § 142 ods. 1 O.s.p., U€astnikovi, ktory mal vo veci plny Uspech, sud prizna nahradu trov potrebnych
na ucelné uplatfiovanie alebo branenie prava proti u€astnikovi, ktory vo veci ispech nemal.

Zalobca bol netspes$ny v &asti konania tykajucej sa sporného spoluvlastnickeho podielu na LV &. XXX
k.0. Y. Z. a zavinil zastavenie konania v ¢asti ostatnych pévodne zalovanych narokov bez toho, aby k
prislusnym spatvzatiam zaloby v dotknutych €astiach doslo pre také spravanie zalovanej, z ktorého by
bolo mozné vyvodit dévodnost podania zaloby. Na zaklade uvedeného by bol Zzalobca podla citovanych
ustanoveni § 142 ods. 1 O.s.p. a § 146 ods. 2 O.s.p. v zdsade povinny nahradit Zalovanej trovy konania
(vratane konania vedeného pod sp. zn. 6C/38/2008 a 1C/169/2011).

-X- XC/XXXIXXXX

Zalovana v8ak na vyzvu stdu (ktorou ju sid vyzval v suvislosti so spatvzatim Zaloby na uvedenie &i si
uplatfiuje nahradu trov konania vratane konania vedeného pod sp. zn. 6C/38/2008 a 1C/169/2011 a v
akej vySke) vyslovne uviedla, Ze nahradu trov konania si neuplatriuje.

Z uvedenych dbévodov sud rozhodol tak, Zze nadhradu trov konania, vratane trov konania vedeného pod
sp. zn. 6C/38/2008 a trov konania vedeného pod sp. zn. 1C/169/2011, u€astnikom nepriznal, pri¢om sa
uz nezaoberal dovodmi pre pripadny postup podla § 150 ods. 1 veta prva O.s.p., a to tak uvedenymi v



podani zastupcu Zalobcu doru¢enom sudu dna 3.1.2012 (ktoré podla sudu ani nie su takymi dévodmi,
pre ktoré by bolo mozné pouZit postup podla § 150 ods. 1 veta prva O.s.p.), ako ani v smere pripadného
vSeobecného posudenia opravnenosti vlastnictva Zalovanej tykajuceho sa dotknutych spoluvlastnickych
podielov v tomto konani spornych nehnutelnosti (na o by v pripade, Ze by Zalovana nahradu trov
konania uplatfiovala, sud s poukazom na zistenia z vykonaného dokazovania v celom konani prave za
ucelom pouzitia postupu podla § 150 ods. 1 veta prva O.s.p. nepochybne prihliadal).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat na tunajSom sude do 15 dni odo dha
doruéenia pisomného vyhotovenia tohto uznesenia. V odvolani sa ma popri vSeobecnych naleZitostiach
(§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v om sa
toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



