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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v Povazskej Bystrici samosudcom JUDr. Miroslavom Cizom, podfa § 353 ods. 1 Tr. por. v
spojeni s § 241 ods. 1 pism. j) Tr. por. dha 2. februara 2012 takto

rozhodol:

obvineny C. N. nar. XXX XXXX v W., bytom C.. €. XXX/XX, K. T., t. €. vo vykone trestu v Z. na vykon
trestupre C.C.-D.,

je vinny, ze

napriek tomu, ze rozhodnutim Obvodného uUradu v Povazskej Bystrici, odboru vSeobecnej vnutorne;j
spravy Cislo 2009/392 zo dna 8.2.2010, pravoplatnym dna 5.3.2010, bol uznany vinnym zo spachania
priestupku proti majetku podla § 50 ods. 1 zak. SNR €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich
zmien a doplnkov, za kradez penazenky v herni E. na ul. L. D. v G., za ¢o mu bola uloZena pokuta vo
vyske 100,- Eur,

napriek tomu, Ze rozsudkom Okresného sudu v Povazskej Bystrici sp. zn. 1T 93/09 zo dria 31.5.2010,
pravoplatnym dfia 31.5.2010, bol odsudeny za precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. c¢) Tr. zak.
spachany v spolupachatelstve podla § 20 Tr. zak., za €o mu bol ulozeny trest odfiatia slobody v trvani
Sest mesiacov, ktorého vykon trestu mu bol podmienecne odlozeny na skisobnu dobu jeden rok,

napriek tomu, zZe trestnym rozkazom Okresného sidu v Povazskej Bystrici sp. zn. 2T/210/2010 zo dha
20.8.2010, pravoplatnym dria 8.9.2010, bol odsudeny za pokracovaci precin kradeze podla § 212 ods.
2 pism. a) Tr. zak. spachany v spolupachatelstve podla § 20 Tr. zak., Ciastoéne dokonany a Ciasto¢ne
v §tadiu pokusu podfa § 14 ods. 1 Tr. zak., za o mu bol ulozeny suhrnny trest odfiatia slobody v trvani
desat mesiacov, ktorého vykon mu bol podmienecne odlozeny na skisobnu dobu osemnast mesiacov,

1/ v presne nezistenom €ase od 6. augusta 2010 do 30. augusta 2010 v mieste svojho trvalého bydliska
v rodinnom dome v K. T., supisné €islo XXX, okres G., na odbernom mieste €. XXXXXXX, potom ako
bolo dria 6.8.2010 toto odberné miesto pracovnikmi D., a.s. odpojené od elektrickej energie, pomocou
kablov pretiahnutych cez okno na povale domu prepaijil elektrické vedenie tohto rodinného domu na
odberné miesto elektrickej energie, pricom az do 30.8.2010 neopravnene odoberal elektricki energiu,
&im pogkodenej spolo¢nosti D. R. - K., a.s., ICO: XX XXX XXX, A., X. spdsobil $kodu vo vyske 116,91 Eur,

2/ dna 3. novembra 2010 v €ase od 21.30 hod. do 21.40 hod. v herni C. Q. na ulici O. €islo XXX
v W., z Cervenej kozenej pefiazenky ulozenej v damskej kabelke na podlahe barového pultu odcudzil



hotovost' 316,- Eur, &im L. D., nar. XX X XXXX v W, bytom K. L. E., G. Y. XXXX/XX-XX, spbsobil $kodu
v uvedenej vyske,

3/ dna 28.11.2010 v Case okolo 01. 00 hod. vosiel do aredlu D. R. a. s. X., v obci J., okres G., na Ul.
E., kde pakovymi klieStami prestrihol visiaci zdmok na kovovej bedni, umiestnenej na zaparkovanom
nakladnom motorovom vozidle ev. &. X z ktorej nasledne odcudzil noZnice na konare, gola sadu 29
dielnu, reza¢ svornikov 270/930, skratovaciu NN supravu a vedla odloZzené izolatory v pocte 6 kusov,
&im spoloénosti D. R., a. s., 0. 5, X., ICO: XX XXX XXX, sposobil $kodu vo vyske 448,50 Eur,

4/ dna 28.11.2010 v ¢ase po 01.00 hod. v obci J., okres G., na ul. T.. L. &. XXX/XXX sa vlamal
do hospodarskej budovy za rodinnym domom €. XXX/XXX a to tak, Ze preSiel cez dvor ku dveram
hospodarskej budovy, tieto po predchadzajucom paceni zamku sekerou ru¢ne vysadil z pantov a voSiel
do hospodarskej budovy, odkial odcudzil 1 ks motorovu pilu zn. STIHL MS-171, oranzovej farby, v. €.
277953786, 1 ks ru€nu a skrutkovacku zn. MAKITA neznameho vyr. &isla, 2 ks nahradnych zdrojov a
1 ks pansky horsky bicykel zn. KELLYS Spider, vyr. &islo UV03117344, ¢im poskodenému C. Y., nar.
XX XXXX, bytom J., M. T. XXXX/X sp6sobil $kodu vo vyske 591,57 Eur,

5/ dnia 17.12.2010 v €ase o 16.30 hod. v G., €ast' Y. T. na ul. B., oslovil C. B., nar. X.X.XXXX, bytom
G., X. maja XXX/XX s otazkou kolko je hodin a nasledne jej z ruky vytrhol platennu tasku, v ktorej sa
nachadzali mobilné telefény zn. Nokia 2330 a Nokia 6303, 2 ks vkladnych kniziek, poStové poukazky
na zaplatenie Uc&tov, penazenka s finanénou hotovostou 25,- Eur a osobné doklady na meno C. B. a s
tadkou u8iel smerom na ul. E., &im C. B., nar. XX XXXX, bytom G., X. C. XXX/XX spésobil Skodu
vo vySke 121,81,- Eur,

6/ dna 11. februara 2011 v €ase o 16.00 hod. z priestorov obchodného domu T. v G. odcudzil 2 ks pizze
v hodnote 0,98 Eur a 1,044 kg domacich klobas v hodnote 5,74 Eur, ktoré si uschoval pod bundu a s
takto uschovanym tovarom presiel bez zaplatenia cez pokladriu, ¢im spbsobil spoloénosti T. SR, E.., P.
Q. & XXIA, J. X., ICO XX XXX XXX sposobil $kodu vo vyske 6,72 Eur,

teda

v bode 1/, 2/, 3/, 4/, 5/

prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil, spdsobil tak mald Skodu (v bode 2) a &in spachal
na veci, ktorej odber podlieha spoplatneniu na zaklade osobitného predpisu (v bode 1), &in spachal
vlamanim (v bode 3, 4), €in spachal na veci, ktord mal iny pri sebe (v bode 5), bol za obdobny &in v
predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty (1, 2, 3, 4, 5) a uvedeny ¢in spachal, ked bol za taky
¢in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny (v bode 1, 2, 3, 4, 5),

v bode 6/

prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a bol za obdobny €in v prechadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuty a uvedeny &in spachal, hoci bol za taky €in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch
mesiacoch odsudeny,

tym spéachal

v bode 1/, 2/, 3/, 4/, 5/
pokraCovaci precin kradeze podla § 212 ods. 1 (v bode 2), ods. 2 pism. e) Tr. zak. (v bode 1), pism. a)
(v bode 3, 4), pism. c¢) (v bode 5), pism. f) (v bode 1, 2, 3, 4, 5), ods. 3 pism. b) (v bode 1, 2, 3, 4, 5),



v bode 6/
precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f), ods. 3 pism. b) Tr. zak. a

odsudzuje sa za to

podfa § 212 ods. 3 Tr. zak., za pouZitia § 41 ods. 1, 3 Tr. z&k., § 38 ods. 2, 4 Tr. zak., § 37 pism. h) Tr.
z&k., s prihliadnutim na § 353 ods. 2 Tr. por. na spoloény uhrnny trest 2 (slovom: dva) roky
odnatia slobody, za su€asného zruSenia celého vyroku o vine a treste trestného rozkazu Okresného
sudu v PovaZzskej Bystrici, zo diia 9.2.2011, sp. zn. 1T/9/2011 v trvani sedem mesiacov odfiatia slobody
a trestného rozkazu Okresného sudu Trencin, zo dfia 31.10.2011, sp. zn. 8T/112/2011, v trvani Sestnast
mesiacov odnatia slobody, ako aj vyroky, ktoré maju v uvedenom vyroku o vine svoj podklad.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Tr. zak. sa obvineny pre vykon trestu odnatia slobody zaraduje do ustavu
na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazZenia.

G.la § 287 ods. 1 Tr. por. je obvineny povinny nahradit Skodu poskodenej L. D., nar. XX X XXXX v W.,
bytom K. L. E., G. XXXX/XX-XX, vo vySke 316,- Eur.
Podla § 288 ods. 1 Tr. por. sa poSkodeni:

-D.R. as., 0. X, X, ICO: XX XXX XXX,
- C. Y, nar. X X.XXXX, bytom J., M. T. XXXX/X,
- C. B,, nar. X X.XXXX., bytom G. X. C. XXX/XX,

so svojim narokom na nahradu Skody odkazuju na obgianske sudne konanie.
Poucenie:

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odpor, ako aj prokurator mézu podat
odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 8 dni od jeho doru¢enia. Osobam,
ktoré mdéZu podat odpor v prospech obvineného, okres prokuratora, sa lehota konéi tym dfiom ako
obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doru€uje obvinenému a aj jeho obhajcovi plynie lehota do toho
dorucenia, ktoré bolo vykonané neskér (§ 355 ods. 1 Tr. por.).

Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznand nahrada Skody, méze podkodeny podat odpor;
ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poskodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prisludnym
organom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o nahrade Skody podé ina opravnena
osoba (§ 355 ods. 2 Tr. por.).

Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym a vykonatefnym ak:

a) odpor nebol podany, uplynutim lehoty na podanie odporu,

b) odpor bol vzaty spat diiom jeho spatvzatia,

c) sa opravnena osoba vzdala prava podat odpor a obvineny sucasne vyhlasil, Ze nesuhlasi, aby odpor
podala v jeho prospech ina opravnena osoba, diiom vzdania sa prava podat odpor (§ 356 Tr. por.).



