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Uznesenie

Okresny sud Levice vo veci starostlivosti sidu o maloleté dieta: A. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom C.,
t.&. v Centre pre deti a rodiny Zitavce, v konani zastuipeny zakonnou zastupkyfou matkou, dieta
rodiCov: D. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom C. E. XX a otec neuvedeny, o uloZenie vychovného opatrenia
prostrednictvom nariadenia neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

l. Maloletému A. B., nar. XX. XX.XXXX sa po¢nuc driom 24.11.2023 nariaduje
docasné zotrvanie v Diagnostickom centre Bratislava, Slovinska 1, Bratislava, na obdobie 3 mesiacov
za ucelom zabezpedlenia odbornej diagnostiky.

1. Ziaden z Uc¢astnikov ne ma narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Urad préace, socialnych veci a rodiny Levice, odbor socialnych veci a rodiny, oddelenie socialnopravnej
ochrany deti a socialnej kurately, dAa 15.11.2023 dorucil Okresnému sudu Levice navrh na nariadenie
neodkladného opatrenia podfa § 367 ods. 2 a 3 zdkona &. 161/2015 Z.z. Civilného mimosporového
poriadku, ktorym Ziadal nariadit zotrvanie mal. A. B., nar. XX.XX.XXXX v Diagnostickom centre
Bratislava, Slovinska 1, Bratislava, najdlhSie na dobu 3 mesiacov.

2. Ako vyplyva z navrhu Uradu prace, socidlnych veci a rodiny Levice, mal. A. B. pochadza z
mimomanzelského vztahu matky D. B., pri€¢om otcovstvo k maloletému ur€ené nie je. Mal. A. spolu so
surodencami F. B., nar. XX. XX.XXXX, F. B., nar. XX.XX.XXXX a G. B., nar. XX.XX.XXXX boli umiestneni
z dévodu pretrvavajucich nepriaznivych rodinnych a socialnych pomerov mal. deti — matka nedokaze a
nevie zabezpedit pre mal. deti riadnu a potrebnu starostlivost na dostato¢nej trovni. Matka s mal. detmi
Zili v obci Salov s matkinou sestrou a biologickym otcom mal. deti, A. F.. Domnely otec pravidelne v
nadmernom mnozstve pozival alkoholické napoje, mal agresivne prejavy spravania, podla dostupnych
informacii nielen voc¢i matke ale aj vo¢i mal. detom. Matke bolo dlhodobo poskytované poradenstvo ako
aj pomoc pri zabezpe€ovani krizového strediska. U matky sa prejavili vyrazné rodi¢ovské a socialne
nedostatky, je finanCne Uplne negramotnd, nedokaze obsluhovat elektrické zariadenia a pod. Matka
bola k tymto nacvikom zruénosti vedena v H. I., kam bola pred umiestnenim mal. deti do CDR Zitavce
umiestnena. Matka nebola schopna uréit vychovné hranice u mal. deti a vychovu nezvladala. Pogas
trvania vychovnych opatreni u mal. deti, matka mal. deti kontaktovala centrum iba telefonicky. Ked sa
ozvala, detom neustéle slfubovala, Ze za nimi pride, Ze si ich vezme a deti ostali po kazdom kontakte
sklamané. Navstevy matky v centre boli sporadické. Od umiestnenia deti do zariadenia na vykon
rozhodnutia sudu, matka a Sir8ia rodina nevytvara podmienky na navrat deti do biologického prostredia,
z uvedeného dévodu je miera ohrozenia u mal. deti — vysoka. Ustavna starostlivost bola u mal deti
nariadena rozsudkom Okresného sudu Levice sp.zn. 6P/78/2022 zo dna 07.09.2022, ktord mal. deti
vykonavaju v Centre pre deti a rodiny Zitavce, ul. Hlavna &. 102, 952 01 Zitavce. V st¢asnosti matka
Zije podla dostupnych informacii v Obci Salov. Medzitym porodila dieta mal. D. B., nar. XX.XX.XXXX,
ktora bola z dévodu zanedbavania starostlivosti do€asne umiestnena do starostlivosti H. J.. Mal. A. bol



v $kolskom roku 2022/2023 Ziakom 5. roénika na ZS Levickej vo Vrabloch. V jeho spravani sa vyskytuju
problémy s nereSpektovanim poziadaviek pri udeleni vychovnych opatreni, odpor a zvySovanie hlasu
vocCi vychovavatelom. V jeho osobnosti je v3ak silne pritomna dispozicia sebaovladania a dodrZiavania
socialnych pravidiel, a to najma v pripade odputania pozornosti dietata od prilezitosti ku konfliktom inou
prihodnou ¢innostou, o ktoru sa vo vychove maloletého usiluju. Registrované je zhorSujuce spravania
v druhom Skolskom polroku ako na skupine v CRD, tak aj v 8kole, ktoré spo€iva v nereSpektovani
autorit, v spravani — stupfiovanie poruch spravania, konfliktogénny, agresivny, Sikanuje spoluziakov,
prekracuje hranice, nevhodne puta pozornost, nevhodné sexudlne prejavy. Z uvedenych dévodov bolo
nariadené neodkladné opatrenie uznesenim Okresného sudu Levice ¢.k. 11P/126/2023-21 zo dna
17.08.2023 — pobyt v Diagnostickom centra Bratislava, B. E. X, XXX XX K., za u€elom zabezpeclenia
odbornej diagnostiky, na obdobie 3 mesiacov po¢nuc dfiom 23.08.2023. Zo zaveru a odporuéania spravy
Diagnostického centra Bratislava zo dna 13.11.2023 vyplyva, Ze A. je veselé a spoloCenské dieta.
Nadalej sa uci lepSie prijimat kritiku a aj objektivne ohodnotit’ viastné spravanie. Nadalej je potrebné
posilfiovat' a pomahat mu budovat vhodnu hodnotovu orientaciu a viest ho k samostatnosti. Mal. A. hladi
v prvom rade na vlastné potreby a je potrebné ho viest ak vytvoreniu kompromisu v skupine s ohfadom
na potreby a schopnosti aj inych ¢lenov. Mal. A. je schopny korigovat’ svoje spravanie pokial ma vhodne
nastavené hranice, v ramci vychovy je potrebné dbat na dodrziavanie stanovenych noriem a pravidiel,
ktoré mu budu zrozumitelné. Diagnostické centrum Bratislava konstatovalo, Ze reZimové zariadenie
pozitivhe prospieva mal. A. pri nacviku vhodného spravania sa v kolektive, u¢i ho lepSej spolupraci s
rovesnikmi aj dospelymi. PovaZuju preto za potrebné, aby mal. A. nadalej budoval a upevrioval tento
navyk a z toho dévodu odporugaju predizit mal. A. pobyt v diagnostickom centre.

3. Podla § 23 ods. 2 zadkona ¢€.161/2015 Z.z. Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,CMP*)P,
ak tento zakon neustanovuje inak, mozno zacat konanie aj bez navrhu. O zacati konania bez navrhu
sud vyda uznesenie.

4. Podla § 24 CMP, konanie je zaCaté doru€enim navrhu na zacatie konania sudu alebo vydanim
uznesenia o zacati konania.

5. Podfla § 27 CMP, ak sa konanie za¢alo bez navrhu, doru€i sid uznesenie o zac¢ati konania u€astnikom
do vlastnych ruk.

6. Podla § 111 pism. m) CMP, v konani vo veciach starostlivosti sudu o maloletych rozhoduje sud
o vychovnych opatreniach.

7. Podla § 37 ods. 2 zakona €. 36/2005 Z.z. Zakona o rodine , ak je to potrebné v zaujme maloletého
dietata, sud méze rozhodnut o ulozZeni tychto vychovnych opatreni:

a) vhodnym spdsobom napomenie maloleté dieta, jeho rodi€ov a iné fyzické osoby, ktoré svojim
spravanim ohrozuju alebo narusuju jeho riadnu vychovu,

b) uréi nad vychovou maloletého dietata dohlad; dohlad vykonava najma za sucinnosti organu
socialnopravnej ochrany deti, obce, Skoly, nestatnych subjektov a zariadenia, v ktorom je maloleté dieta
umiestnené,

¢) ulozi maloletému dietatu obmedzenie v rozsahu potrebnom na predchadzanie a zabrafovanie
Skodlivym vplyvom, ktoré mdzu ohrozit alebo narusit' jeho priaznivy vyvin; dodrZiavanie uloZeného
obmedzenia sleduje najma za sucinnosti obce,

d) ulozi maloletému dietatu a jeho rodi€om povinnost podrobit’ sa socidlnemu poradenstvu alebo inému
odbornému poradenstvu.

8. Podla § 37 ods. 3 pism. b) zdkona €. 36/2005 Z.z. Zakona o rodine, ak je to potrebné v zaujme
maloletého dietata a ak vychovné opatrenia uvedené v odseku 2 neviedli k ndprave, sud doCasne
odnime maloleté dieta z osobnej starostlivosti rodiCov aj proti ich voli, osdb, ktorym bolo maloleté dieta
zverené do nahradnej starostlivosti podfa § 45 alebo 48, buducich osvojitelov, ktorym bolo maloleté
diet'a zverené do starostlivosti podla § 103, osvojitelov alebo poruénika, ktory sa o maloleté dieta osobne
stard, a nariadi maloletému dietatu na ucely

a) zabezpecenia odbornej diagnostiky pobyt v zariadeni, ktoré vykonava odbornu diagnostiku, najdihSie
na Sest mesiacov,

b) zabezpefenia odbornej pomoci maloletému dietatu alebo zabezpelenia uUpravy rodinnych a
socialnych pomerov maloletého dietata pobyt v zariadeni najdihSie na Sest’ mesiacov,



c) zabezpelenia resocializacie drogovych a inych zavislosti pobyt v zariadeni, ktoré vykonava
resocializané programy pre drogovo a inak zavislych.

9. Podla § 324 ods. 1 CSP, pred zac¢atim konania, po¢as konania a po jeho skon&eni sud mdze na
navrh nariadit neodkladné opatrenie.

10. Podla § 329 ods. 1 veta prva CSP, sud méze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

11. Podla § 329 ods. 2 CSP, pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ¢ase vydania uznesenia
sudu prvej inStancie.

12. Podla § 2 ods. 1 veta prva CMP, na konania podla tohto zdkona sa pouziju ustanovenia Civilného
sporového poriadku, ak tento zdkon neustanovuje inak.

13. Podla § 360 ods. 1 CMP, neodkladné opatrenie mozno nariadit’ aj bez navrhu v konaniach, ktoré
mozno zacat’ aj bez navrhu.

14. Podla § 367 ods. 1 CMP, neodkladnym opatrenim mézZe sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého
docCasne pri sebe, maloletého doCasne odovzdal do starostlivosti toho, koho oznaéi sud, alebo do
striedavej osobnej starostlivosti.

15. Podla § 367 ods. 2 CMP, ak sud neodkladnym opatrenim nariadi odovzdanie maloletého do
starostlivosti zariadenia na vykon rozhodnutia sudu, ur€i zaroven &as trvania neodkladného opatrenia,
a to najdlhSie na Sest mesiacov.

16. Podla § 367 ods. 3 CMP, o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskér
do siedmich dni od doru€enia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi.

17. Podla § 367 ods. 4 CMP, uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné vyhlasenim;
ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len ¢o bolo vyhotovené.

18. Podla § 367 ods. 6 CMP, ak do Siestich mesiacov od nariadenia neodkladného opatrenia nebol
podany navrh na zacatie konania vo veci samej a sud zisti, Ze existuju dévody pre dalSie zotrvanie
maloletého v nahradnej starostlivosti, zane konanie vo veci samej aj bez navrhu.

19. Zmyslom neodkladného opatrenia je poskytnut do&asnu ochranu opravnenému ucastnikovi (v
danom pripade maloletého) a zabranit zhorSovaniu jeho postavenia, a to napriek tomu, Ze sud nema
néleZite zisteny skutkovy stav. Aby v8ak sud mohol poskytnut ochranu nariadenim neodkladného
opatrenia, musi byt aspor osvedc€ené, Ze existuje urcité pravo ochrany domahajiceho sa subjektu, a Ze
toto pravo je ohrozené alebo naruSené a na jeho ochranu je potrebné neodkladné opatrenie. Jednym
z predpokladov na nariadenie neodkladného opatrenia je existencia pravneho zaujmu na neodkladnom
opatreni.

20. Neodkladné opatrenia sa podla ich obsahu nariaduju v sulade s § 325 ods. 2 CSP,, resp. § 367 CMP,
pripadne v sulade s inym zakonom (Zakon o rodine). Ustanovenie § 325 ods. 2 CSP iba prikladne uvadza
vypoclet neodkladnych opatreni, ktoré sud mbze nariadit. Sud pri poskytovani ochrany neodkladnym
opatrenim pouZije vyrok, ktory svojou formou najva¢smi zodpoveda osvedéenému pravu bez ohladu na
to, &i tento vyrok ma normativny zklad v ustanoveni § 325 ods. 2 CSP. Preto sud mézZe nariadit aj iné
neodkladné opatrenie.

21. Zmyslom neodkladného opatrenia je do€asna Uprava pravnych pomerov U¢astnikov. Ako vyplyva
z tohto procesného institutu, ide o doasné opatrenie, nariadenim ktorého sud poskytne do&asnu
ochranu prav a pravom chranenych zaujmov uc€astnikov konania. Nevyhnutnym predpokladom na
nariadenie neodkladného opatrenia je osvedCenie jeho potrebnosti, naliehavosti a primeranosti.

22. Z pripojenych sudnych spisov Okresného sudu Levice sp.zn. 6P/78/2022 ma sud za preukazané,
Ze rozsudkom €.k. 6P/78/2022-53 zo dfia 07.09.2022, pravoplatnym a vykonatelnym dfa 07.11.2022,



bola u maloletého A. B., nar. XX XX.XXXX ako aj jeho surodencov F. B., nar. XX XX.XXXX, F. B,
nar. XX XX.XXXX a G. B., nar. XX XX.XXXX nariadena ustavna starostlivost, ktora sa vykonava
v Centre pre deti a rodiny Zitavce. Zaroven bola matke mal. deti uloZena povinnost prispievat na
vyzivu kazdého mal. dietata zvlast sumou zodpovedajucou 30 % sumy aktualneho Zivotného minima
na nezaopatrené, neplnoleté dieta mesacne vzdy do 25. diia v mesiaci vopred na uc¢et Centra pre deti
arodiny Zitavce. Nasledne uznesenim Okresného stdu Levice &.k. 11P/126/2023-21 zo diia 17.08.2023,
pravoplatnym dria 03.11.2023, bolo mal. A. B. nariadené vychovné opatrenie — pobyt v Diagnostickom
centre Bratislava, Slovinska 1, Bratislava, za uelom zabezpec&enia odbornej pomoci, na obdobie 3
mesiacov poénlc dfiom 23.08.2023. Sud zaroven ulozZil Centru pre deti a rodiny Zitavce povinnost
zabezpecit odovzdanie mal. A. do starostlivosti Diagnostického centra Bratislava.

23. Sud pri rozhodovani v prejednavanej veci vychadzal z navrhu a tvrdeni Uradu prace, socialnych veci
arodiny Levice, z predloZzenych listinnych dékazov (sprava z psychologického vySetrenia a pozorovania
dietata v SVZ Diagnostického centra Bratislava zo diia 13.11.2023) ako aj z pripojenych stdnych
spisov Okresného sudu Levice, pricom po posudeni vSetkych uvadzanych okolnosti dospel k zaveru,
Ze v danom pripade je potreba neodkladnej upravy pomerov u maloletého A. B., nar. XX XX.XXXX
a teda je nevyhnutné nariadit’ jeho zotrvanie v starostlivosti Diagnostického centra Bratislava. Ako
vyplyva z navrhu UPSVaR Levice, mal. A. pochadza z mimomanzelského vztahu jeho matky D.
B., nar. XX.XX.XXXX, pricom otcovstvo k maloletému nie je ur€ené. Rozsudkom Okresného sudu
Levice €.k. 6P/78/2022-53 zo dha 07.09.2022, pravoplatnym dia 07.11.2022, bola mal. A. ako aj jeho
surodencom nariadena Ustavna starostlivost, ktora sa vykonava v Centre pre deti a rodiny Zitavce
z dbvodu pretrvavajucich nepriaznivych rodinnych a socidlnych pomerov mal. deti. Matka mal. deti
nedokazala zabezpedlit mal. detom riadnu a potrebnu starostlivost, prejavovali sa u nej vyrazné
rodi¢ovskeé a socialne nedostatky, finanCne bola Uplne negramotna. Od umiestnenia mal. deti v zariadeni,
matka ako ani $ir8ia rodina nevytvarali podmienky na to, aby sa mal. deti mohli vratit do domaceho
prostredia. V su€asnosti su nadalej surodenci mal. A. v Ustavnej starostlivosti Centra pre deti a rodiny
Zitavce, pricom matka mal. deti medzitym porodila dalSie dieta D. B., nar. XX XX.XXXX, ktora bola
z dévodu zanedbavania starostlivosti matkou do€asne umiestnena do starostlivosti Centra pre deti
a rodiny Kolifiany.

24. Maloletému A. B. bolo uznesenim Okresného sudu Levice ¢.k. 11P/126/2023-21 zo dfia 17.08.2023
uloZené vychovné opatrenie — pobyt v Diagnostickom centre Bratislava, za u€elom zabezpedenia
jeho odbornej diagnostiky, na obdobie 3 mesiacov poénuc driom 23.08.2023, a to z ddvodu jeho
nevhodného spravania jednak v $kolskom prostredi ako aj na skupine v Centre pre deti a rodiny Zitavce,
ktoré spocivalo v nereSpektovani autorit, v negativnom az konfliktnom spravani, agresivite, Sikanovani
spoluziakov, prekradovani hranic ako aj nevhodnych sexualnych prejavoch. Uginnost nariadeného
vychovného opatrenia konc&i dfiom 23.11.2023.

25. Z pripojenej spravy Diagnostického centra Bratislava zo diha 13.11.2023 vyplyva, Ze adaptacia
mal. A. na prostredie diagnostického centra prebiehala bez vaznejSich problémov, pravidla si osvajil
a snazil sa ich reSpektovat, aj ked bolo potrebné mu ich €asto pripominat. V prvych tyzdroch zvykol
zvySovat hlas aj na dospelych v snahe dosiahnut svoje a mat posledné slovo, av3ak teraz sa uz
snazi ovladnut. Pri plneni povinnosti potrebuje mal. A. kontrolu, pretoZze je nesamostatny a v tomto
smere sa velmi prejavuje jeho pohodinost. Malolety sa nadalej u€i lepSie prijimat kritiku a aj objektivne
ohodnotit vlastné spravanie, avdak nadalej je potrebné posilfiovat a pomahat mu budovat’ vhodnu
hodnotovu orientaciu a viest ho k samostatnosti. Mal. A. hladi v prvom rade na vlastné potreby a je
potrebné ho viest' aj k vytvoreniu kompromisu v skupine s ohfadom na potreby a schopnosti aj inych
¢lenov. Malolety je schopny korigovat svoje spravanie pokial ma vhodne nastavené hranice, v rdmci
vychovy je potrebné dbat na dodrZiavanie stanovenych noriem a pravidiel, ktoré mu budu zrozumitefné.
Diagnostické centrum Bratislava konStatovalo, Ze ich reZimové zariadenie pozitivhe prospieva mal. A.
pri nacviku vhodného spravania sa v kolektive, uci ho lepSej spolupraci s rovesnikmi aj dospelymi.
Vzhladom na uvedené, povazuju za potrebné, aby mal. A. nadalej budoval a upevrioval tento navyk
a preto odportéaju jeho pobyt v diagnostickom centre predizit.

26. S poukazom na vy3Sie uvedené skutoCnosti a pripojené listinné dbkazy je sud toho nazoru,
Ze aj napriek miernemu zlepSeniu v spravani mal. A., nadalej pretrvavaju dovody, pre ktoré bol
malolety umiestneny do Diagnostického centra Bratislava a preto je potrebné, aby zotrval v starostlivosti
diagnostického zariadenia. Ako vyplyva aj z pripojenej spravy diagnostického zariadenia, v ktorom je



malolety momentalne umiestneny, typ reZimového zariadenia pozitivne vplyva na mal. A. a prospieva mu
pri nacviku vhodného spravania sa v kolektive, u¢i ho lepSej spolupraci s rovesnikmi ako aj dospelymi.
V danom pripade ma sud za to, Ze je nevyhnutné aby mal. A. nadalej upeviioval navyky ziskané
v zariadeni a preto opatovne nariadil vychovné opatrenie a tym prediZil jeho pobyt v podmienkach
diagnostického zariadenia. Uginnost uloZzeného vychovného opatrenia sud hodnoti jednak priebezne,
jednak pred skon¢enim doby, na ktoru bolo uloZené tak, aby vedel zhodnotit splnenie stanoveného ucelu
a rozhodnut o dalSom postupe. AZ po zhodnoteni ucinnosti nariadeného vychovného opatrenia sud
nasledne dosledne zhodnoti, €i doslo k sledovanej nadprave na strane rodinnych a socialnych pomerov
maloletého dietata a zvazi &i je potrebné nariadené vychovné opatrenie zrusit, pristupit k opakovanému
uloZeniu toho istého vychovného opatrenia, uloZeniu iného vychovného opatrenia pripadne inej Uprave
pomerov maloletého dietata.

27. Nezistiac v konani dévod, pre ktory by bolo mozZné nahradu trov konania uloZit' niektorému z jeho
ucastnikov sud rozhodol podfa ustanovenia § 52 CMP tak, Ze Ziaden z u€astnikov nema narok na
nahradu trov konania.

28. Na zaklade vysSie uvedenych a preukazanych skutoénosti a zakonnych ustanoveni sud rozhodol
tak, ako je uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni od
doruéenia rozhodnutia na sude, proti ktorého rozhodnutiu smeruje.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov
sa rozhodnutie povazuje za nespravne ( odvolacie dévody) a ¢oho sa
odvolatel domaha ( odvolaci navrh ).

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktorda mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Toto rozhodnutie je vykonatelné vyhotovenim (§ 367 ods. 3 CMP).



