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Uznesenie

Mestsky sud Bratislava Il vo veci starostlivosti sudu o maloleté dieta: A. B., nar. XX XX.XXXX, dieta
matky: C. D., nar. XX. XX.XXXX, bytom C. XX,

XXX XX E., aotca: A. B., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom F. X, D.,

o uzatvorenie rodi¢ovskej dohody, takto

rozhodol:

Sud podanie navrhovatelky podané na tunajSom sude dria 31.08.2023 odmieta.

odovodnenie:

1. Podanim dorucenym tunajSiemu sudu dnia 31.08.2023 sa navrhovatelka domahala uzatvorenia
rodiCovskej dohody.

2. Sud sa s navrhom vo veci samej oboznamil a zistil, Ze neobsahuje naleZitosti, ktoré vyzadovalo
ustanovenie § 127 ods. 1 Civilného sporového poriadku (dalej ako ,CSP*) a § 25 Civilného
mimosporového poriadku (dalej ako ,CMP*).

3. Uznesenim ¢&.k. 11P/93/2023-11 zo dfia 12.10.2023 bola navrhovatelfka vyzvana na odstranenie
vad svojho neupliného podania v lehote 15 dni odo dia doru€enia uznesenia, v zmysle ktorého bola
vyzvana, aby uviedla adresu otca dietata, na ktorej sa zdrziava a prebera si poStové zasielky, doplnila
skutkové dovody navrhu, t.j. pravdivé a Uplné opisanie rozhodujucich skutonosti a oznacila dékazy
na ich preukazanie, predlozila sudu navrh s dostato€ne ur€itym petitom, t.j. Coho sa ako matka dietata
domaha a upresnila, aky vyrok navrhuje sudu vo veci vydat. Tymto uznesenim bola navrhovatelka
zaroven poucena aj o nasledkoch nedoplnenia navrhu v zmysle § 129 ods. 3 Civilného sporového
poriadku.

4. Navrhovatelka na vyzvu sudu nereagovala a svoj navrh v lehote uréenej sudom neopravila ani
nedoplnila.

5. Podla § 129 ods. 3 Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP), ak sa v lehote uréenej suidom
podanie nedoplni alebo neopravi, sud podanie odmietne; to neplati, ak pre uvedeny nedostatok mozno
v konani pokraCovat.

6. Podla § 129 ods. 4 CSP, ak sa podanie opravi alebo doplni v celom rozsahu v sulade s vyzvou podla
odseku 1 najneskér do uplynutia lehoty na podanie odvolania proti uzneseniu o odmietnuti podania, o
odvolani proti tomuto uzneseniu méze rozhodnut’ sud, ktory ho vydal.

7. S poukazom na skutognost, Ze navrhovatefka na vyzvu sudu nereagovala a svoj navrh neopravila
ani nedoplnila, dospel sud k zaveru, Ze pre uvedené nedostatky podaného navrhu v konani pokradovat
nemozno, a preto v sulade s ustanovenim § 129 ods. 3 CSP podanie navrhovatelky odmietol.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho doru¢enia na Mestskom
sude Bratislava I, pisomne v dvoch vyhotoveniach.

Odvolanie mbéze podat’ strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie len proti
oddvodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podra § 62 Civilného mimosporového poriadku odvolanie mozno odévodnit aj tym, Ze sud prvej inStancie
nespravne alebo neuplne zistil skutocny stav veci. Odvolacie dévody mozno menit a dopliat az do
rozhodnutia o odvolani.



