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Uznesenie

Okresny sud Bratislava IV v pravnej veci navrhovatelky: L. D., bytom v Bratislave, ul. D. M. C.. X proti
odporcovi: neuvedené o nedplnom navrhu na ndhradu Skody takto

rozhodol:
Sud navrh odmieta.
odovodnenie:

Navrhovatelka sa pisomnym podanim zo dfia 07.08.2011 uplatnila narok na nahradu Skody v ob¢&iansko-
pravnom konani na zaklade uznesenia Krajského riaditelstva PZ v Bratislave CVS: KRP-131/OVK-
BA-2010 zo dna 13.07.2011 vo vy8ke 1. 2080,13 eur za poskodenie interiéru rodinného domu.

Sud vyzval navrhovatelku uznesenim ¢€.k. 5C126/2011 zo dria 18.08.2011 aby v sulade s § 43 ods. 1 a
§ 79 O.s.p v lehote 10 dni opravila a doplnila svoj navrh na zacatie konania tak, aby obsahoval:

- meno, priezvisko, bydlisko uc€astnikov, ich zastupcov, Udaj o Stathom obcianstve, / presne oznadit
odporcu proti komu navrh smeruje/
- pravdivé opisanie rozhodujucich skuto€nosti, oznaCenie dékazov, ktorych sa navrhovatel dovolava

- znavrhu musi byt zrejmé a presne Specifikované ¢oho sa navrhovatel domaha, aby rozhodnutie mohlo
byt vykonatelné, t.j presne uviest petit-vyrok Zalobného navrhu

- navrhovatel je povinny k navrhu pripoijit' listinné dékazy na ktoré sa odvolava, okrem tych ktoré neméze
pripojit bez svojej viny
Navrhovatelka si toto uznesenie osobne prevzala dria 19.09.2011.

Navrhovatelka dha 22.09.2011 dorucila sudu pisomné podanie dodatok k uzneseniu , ktory neobsahoval
oznacenie odporcu, opisanie rozhodujucich skuto€nosti ani Specifikaciu petitu . K podaniu boli pripojené
listinné dékazy zapisnice o vysluchu svedka-poSkodeného z Okresného riaditelstva PZ v Bratislave.

Sud opatovne vyzval navrhovatelku pisomnou vyzvou zo diia 05.12.2011 , aby v lehote 15 dni v
sulade s uznesenim &.k. 5C126/2011 zo dria 18.08.2011 doplnila svoj navrh na zacatie konania tak, aby
obsahoval:

- meno, priezvisko, bydlisko uc€astnikov, ich zastupcov, Udaj o Stathom obcianstve, / presne oznadit
odporcu proti komu navrh smeruje/

- pravdivé opisanie rozhodujucich skuto€nosti, oznaCenie dékazov, ktorych sa navrhovatel dovolava



Navrhovatelka si vyzvu osobne prevzala diia 13.12.2011, ale na vyzvu sudu nereagovala.

Podla § 43 ods. 1 O.s.p. sudca alebo povereny zamestnanec sudu uznesenim vyzve U¢astnika, aby
nespravne, nelplné alebo nezrozumitelné podanie doplnil alebo opravil v lehote, ktora urdi, ktora
neméze byt kratSia ako 10 dni. V uzneseni uvedenie, ako treba opravu alebo doplnenie vykonat.

Podla § 43 ods. 2 O.s.p., ak sa napriek uzneseniu na doplnenie navrhu podanie neopravi alebo nedoplni
a v konani nemozno pre tento nedostatok pokraCovat, sid odmietne podanie, ktoré by mohlo byt
podla svojho obsahu navrhom na zacatie konania. Ak bolo podanie doplnené alebo opravené v celom
rozsahu v sulade s uznesenim podla odseku 1 najneskdr do uplynutia lehoty na podanie odvolania proti
uzneseniu o odmietnuti podania, o odvolani proti tomuto uzneseniu méze podfa § 210a rozhodnut sud,
ktory ho vydal.

PretoZe navrhovatelka neuplny, nevykonatelny a nespravny navrh v zmysle uznesenia tunajSieho sudu
¢.k. 5C126/2011 zo dria 18.08.2011 v stanovenej lehote 10 dni v pozadovanom smere neopravila a
nedoplnila a kedZe, podla nazoru sudu, pre tento nedostatok nie je mozZné v konani pokracovat, sud
podanie v sulade s citovanym ustanovenim zédkona odmietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfa jeho doru€enia na Krajsky sud v
Bratislave prostrednictvom Okresného sudu Bratislava 1V, pisomné v troch vyhotoveniach.



