Sud: Okresny sud Nitra

Spisova znacka: 15C/149/2011

Identifikané Cislo sudneho spisu: 4111222354

Déatum vydania rozhodnutia: 31.01. 2012

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Jan Kovacé

ECLI: ECLI:SK:OSNR:2012:4111222354.3

Opravné uznesenie

Okresny sud Nitra v pravnej veci navrhovatelov : 1. S. G., nar.: XX.XX.XXXX, bytom: W. €. 9, XXX XX
Z.,2.B. G, nar.: XX.XX.XXXX, bytom: W. €. 9, XXX XX Z., 3. W. G., nar.: XX. XX.XXXX, bytom: W. €. 9,
XXX XX Z., navrhovatelia v 2. a 3. rade zastupeni S. G., bytom: W. €. 9, XXX XX Z. proti odporcovi : Z.
0., nar.: XX.XX.XXXX, bytom: J. €. 1, XXX 01 Bratislava, o urenie vlastnickeho prava k nehnutelnosti,
o oprave rozsudku takto

rozhodol:

Sud opravuije vyrpkovu Cast Rozsudku Okresného sudu Nitra zo dna 08.11.2011 &. k.
15C/149/2011-44 tak, ze doplfia vyrok o nahrade trov konania, ktory znie:

Sud navrhovatelomv 1.,2.a3.rade nepriznava nahradu trov konania.
oddévodnenie:

Podla zakonného ustanovenia §-u 164 Zakona ¢. 99/1963 Zb. Obciansky sudny poriadok v zneni
neskorsich predpisov (dalej v texte len "Obgiansky sudny poriadok”, v skratke aj "OSP"), sud kedykolvek
aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani a pocitani, ako aj iné zrejmé nespravnosti. O navrhu
na opravu sud rozhodne do 30 dni od jeho podania. O oprave vyda opravné uznesenie, ktoré dorudi
ucastnikom. Pritom mdze odlozit vykonatelnost rozsudku na ¢as, kym opravné uznesenie nenadobudne
pravoplatnost.

Podla vy&Sie citovaného zdkonného ustanovenia sud opravil v rozsudku zrejmu nespravnost, ktora
spocivala v tom, Ze v pisomnom vyhotoveni rozsudku chybal vyrok o nahrade trov konania, ktory bol
vyhlaseny na pojednavani dfia 08.11.2011, a vydal o tom toto opravné uznesenie.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni od jeho doru€enia cestou podpisaného sudu
na Krajsky sud v Nitre.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§42 ods. 3) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit
len tym, Ze



a) v konani do8lo k vadam uvedenym v § 2210ods. 1,
b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

¢) sud prvého stupha neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sudu prvého stuprfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel roz8irit' len do uplynutia
lehoty na odvolanie.



