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Uznesenie

Mestsky sud Bratislava IV v Bratislave v konani pred sudkyfiou Mgr. lvanou Fekete vo veci Zalobcu v 1.
rade: P. D., nar. XX. XX.XXXX, bytom U. XX, S., zalobkyne v 2 rade: O. S., nar. XX.XX.XXXX, bytom Y.
XX/X, |. proti zalovanému v 1. rade: Doprastav Development, a. s. so sidlom Driefova 27, Bratislava,
ICO 43777287, zalovanému v 2. rade: DPS RE, s.r.0. so sidlom Driefiova 27, Bratislava, ICO 50579932
obaja Zalovani v 1. a 2. rade zastupeni Advokatskou kancelariou JUDr. Lubo$ Novak s.r.o0. so sidlom
Nam. Martina Benku 10, Bratislava, ICO: 36861197, zalovanému v 3. rade: Z. K., nar. XX.XX.XXXX,
bytom G. X/IXXXX, G. |, L. republika a Zalovanému v 4. rade: ZPSV s.r.0. so sidlom Ttebizského 207,
Uhersky Ostroh, IC: 06298362, Ceska republika, o zriadenie vecného bremena takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.

[I. Sud priznava zalovanému v 1. rade voci zalobcom v 1. a 2. rade v plnom rozsahu narok na nahradu
trov konania.

[ll. Sud priznava zalovanému v 2. rade voc€i zalobcom v 1. a 2. rade v plnom rozsahu narok na nadhradu
trov konania.

IV. Sud priznava zalovanému v 3. rade voci zalobcom v 1. a 2. rade v plnom rozsahu narok na nahradu
trov konania.

V. Sud priznava zalovanému v 4. rade voci zalobcom v 1. a 2. rade v plnom rozsahu narok na nahradu
trov konania.

VI. Sud vracia zalobcoviv 1. rade : P. D., nar. XX.XX.XXXX, bytom U. VXX, S. sudny poplatok za zalobu v
sume 38,80 eur, prostrednictvom spolo€nosti Slovenska posta, a.s., ICO: 36 631 124, po pravoplatnosti
tohto uznesenia.

odovodnenie:

1. Zalobou zo dfia 30.03.2022 sa zalobcovia v 1. a 2. rade (dalej len ,Zalobcovia“) doméahali vodi
Zalovanym v 1. az 4. rade (dalej len ,Zalovani*) zriadenia vecného bremena v zmysle § 1510 ods.
3 Obgianskeho zakonnika (dalej len ,0Z*) v prospech Zalobcov a dal$ich oséb uvedenych v Zalobe,
spogivajuceho v povinnosti Zalovanych, ako vlastnikov pozemkov nachadzajucich sa v katastralnom
uzemi S. a vedenych katastralnym udradom na LV & XXXX, na LV & XXXXX, na LV €. XXXX, na
LV & XXXX a na LV & XXXXX, $pecifikovanych v petite zaloby (dalej len ,Pozemky Zalovanych®),
znasat vstup, prejazd dopravnymi prostriedkami a prechod pesi cez tieto Pozemky Zalovanych, a to v
prospech Zalobcov, ako podielovych spoluvlastnikov dvoch stavieb bez supisného Cisla, postavenych
bez stavebného povolenia (dalej len ,Nepovolené stavby Zalobcov) na pozemkoch vo vyluénom
vlastnictve zalovaného v 1. rade, zapisanych na LV. €. XXXX, k. U. S. (dalej len ,Vecné bremeno®)



z dévodu, Ze Zalobcovia nemaju priamy pristup k tymto svojim nehnutefnostiam (tzn. Nepovolenym
stavbam Zalobcov), nie su vlastnikmi prifahlého pozemku a pristup nemozno zabezpecit' inak.

2. Zaroven so Zzalobou sa Zalobcovia domahali vo&i Zalovanym neodkladnym opatrenim podia
§ 324 ods. 1 Civilného sporového poriadku (dalej len ,C.s.p.“), uloZenia povinnosti Zalovanym
zdrzat sa akychkolvek Ukonov na Pozemkoch Zalovanych, ktoré by branili Zalobcom, ich rodinnym
prisludnikom, navstevnikom a dal§im osobam v prechode a prejazde cez dotknuté Pozemky Zalovanych
k Nepovolenym stavbam Zalobcov, strpiet prechod a prejazd Zalobcov a uvedenych oséb cez
dotknuté Pozemky Zalovanych k Nepovolenym stavbam Zalobcov, zalovanému v 1. rade povinnost v
nevyhnutnom rozsahu odstranit nasyp zeminy z jeho pozemku a Zalovanému v 2. rade v nevyhnutnom
rozsahu odstranit beténové panely z jeho pozemku. Uznesenim sudu prvej inStancie zo dfia 28.04.2022,
sp. zn. 16C/17/2022-33 v spojeni s potvrdzujucim uznesenim odvolacieho sidu zo diia XX XX XXXX,
sp. zn. 9Co/75/2022-57, pravoplatnym dfia 15.10.2022 sud navrh Zalobcov na nariadenie neodkladného
opatrenia zamietol z doévodu, Ze zriadenia prava cesty cez prifahly pozemok sa doméha vlastnik
nepovolenej, ¢i neohlasenej stavby, ktory si k nej nezabezpedil pristup (pozri rozhodnutie Najvyssieho
sudu CR z 22.01.2008, sp. zn. 22Cdo/442/2007, rozhodnutie Krajského sudu v Trnave z 16.4.2013 sp.
zn. 9Co0/41/2012), so zretelom prave na ti okolnost, Ze Zalobcami je pozadované zriadenie vecného
bremena k Nepovolenym stavbam Zalobcov a teda nie je dévod pre nariadenie neodkladného opatrenia.

3. Za daného stavu veci, Zalobcovia pisomnym podanim doruéenym sudu diia 16.11.2023 skér, nez sa
zacalo predbezné prejednanie sporu, resp. pojednavanie vo veci samej, zobrali Zalobu v celom rozsahu
spat bez uvedenia dévodu a ziadali konanie zastavit'.

3. Podla § 144 Civilného sporového poriadku (dalej len ,C.s.p.“) Zalobca mbze vziat Zzalobu spat.
4. Podla § 145 ods. 1 C.s.p. ak je Zaloba vzata spat’ celkom, sud konanie zastavi.

5. Podla § 146 ods. 1 C.s.p. sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaZznych
dévodov nesuhlasi. Na nesuhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu
Zaloby skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.

6. Sud na zaklade spéatvzatia zaloby, pred predbeZznym prejednanim sporu podla § 168 alebo otvorenim
pojednavania vo veci samej, zastavil konanie podla § 145 ods. 1 v spojeni s § 146 ods. 1 C.s.p., bez
suhlasu Zalovanych, nakolko ich suhlas nebol potrebny z dévodu, Ze k spatvzatiu Zaloby doslo skoér,
nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 C.s.p. alebo pojednavanie. (l. vyrok uznesenia)

7. Podla § 256 ods. 1 C.s.p. ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

8. Podla § 262 ods. 1 C.s.p. 0 ndroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

9. Spatvzatie zaloby vyplyva z dispozi€ného opravnenia zalobcu (dominus litis). Zaroven, ak v dosledku
spatvzatia zaloby ddjde k zastaveniu sporového konania, je povinnostou sudu potom pri rozhodovani o
trovach konania skumat, procesnu zodpovednost pri zastaveni konania na oboch procesnych stranach,
teda aj na strane Zalobcu, aj na strane Zalovaného. Pokial Zalobca Zalobu musel zobrat spat pre
spravanie Zalovaného (spoc€ivajuce napriklad v Uhrade Zalovanej sumy po zacati konania), potom je
potrebné konstatovat, Ze Zalovany procesne zavinil zastavenie konania. Ak by Zalobca Zalobu zobral
spat’ bez udania dévodu alebo bez toho, aby iSlo o reakciu na spravanie Zalovaného, a teda nemozno
pri¢itat procesné zavinenie Zalovanému, znasa trovy Zalovaného Zalobca.

10. Vychadzajuc z uvedenych zasad, sud o nahrade trov konania (vratane trov konania o neodkladnom
opatreni a v ramci neho odvolacieho konania) rozhodol podla § 262 ods. 1 C.s.p. v sulade s principom
procesného zavinenia zastavenia konania podla § 256 ods. 1 C.s.p., nakolko k zastaveniu konania doslo
v désledku dispoziéného ukonu Zalobcov, ktori vzali Zalobu celkom spat bez uvedenia dévodu, tzn. Ze k
zastaveniu konania pri§lo zavinenim Zalobcov. V takom pripade vznikol Zalovanym v 1. aZ 4. rade ako
protistrane narok na nahradu trov konania, ktoré su Zalobcovia povinni uhradit kazdému zo Zalovanych
spolo¢ne a nerozdielne. (Il. az V. vyrok uznesenia)



11. Podla § 11 ods. 3 prvej vety zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z
registra trestov (dalej len ,zékon €. 71/1992 Zb.“) poplatok splatny podanim Zaloby, navrhu na zacatie
konania, odvolania, Zaloby na obnovu konania alebo dovolania sa vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa
Zaloba, navrh na zacatie konania, odvolanie, Zaloba na obnovu konania alebo dovolanie odmietlo alebo
vzalo spat pred prvym pojednavanim bez ohladu na to, €i bol vydany platobny rozkaz; to neplati, ak bolo
dovolanie odmietnuté z dévodu, Ze smeruje proti rozhodnutiu, proti ktorému nie je dovolanie pripustné.

12. Podfa § 11 ods. 4 prvej vety zakona €. 71/1992 Zb. okrem poplatku v konani o rozvod manzelstva a
poplatku, ktory sa vracia podla odseku 1, sa poplatok alebo jeho &ast’ (preplatok) vracia krateny o 1%,
najmenej vdak 6,70 eura.

13. Podla § 11 ods. 6 pism. b) zakona &. 71/1992 Zb. organy uvedené v § 3, ktoré su zapojené
do centralneho systému evidencie poplatkov, za$lu bez zbyto&ného odkladu odpis pravoplatného
rozhodnutia o vrateni poplatku alebo preplatku prevadzkovatelovi systému, ktory poplatok alebo
preplatok vrati najneskér do 30 dni odo dha doru€enia odpisu pravoplatného rozhodnutia o
vrateni poplatku alebo preplatku; ak organ Statnej spravy sudov alebo organ prokuratiry nevydal
rozhodnutie, zasle pisomné upovedomenie o spésobe vybavenia staznosti podla osobitného zakona7)
a prevadzkovatel systému vrati poplatok najneskér do 30 dni odo dha doru€enia pisomného
upovedomenia.

14. Podla § 11 ods. 10 zakona &. 71/1992 Zb. v rozhodnuti o vrateni poplatku alebo preplatku sa uvedie
aj oznacenie poplatnika a v akej vySke ma byt poplatok alebo preplatok vrateny. Ak je sudu zname, v
tomto rozhodnuti sa uvedie aj &islo uctu, na ktory ma byt poplatok alebo preplatok vrateny.

15. Podla § 11 ods. 11 zakona ¢&. 71/1992 Zb. poplatok, ktory sa ma vratit podfa odsekov 4, 7 az 9 sa
zaokruhli na eurocenty nahor.

16. Podla § 13 ods. 3 zakona €. 71/1992 Zb. o vrateni poplatku podfa § 11 neméze sud rozhodnut po
uplynuti troch rokov od konca kalendarneho roka, v ktorom bol zaplateny; to neplati, ak navrhovatel vzal
navrh na zacatie konania, odvolania alebo dovolania spat’ pred prvym pojednavanim.

17. Vzhladom na skuto&nost, e Zalobcovia vzali Zzalobu vo veci samej celkom spat pred prvym
pojednavanim, vznikol im v zmysle § 11 ods. 3 v spojeni s § 13 ods. 3 zdkona €. 71/1992 Zb. narok
na vratenie zaplateného sudneho poplatku za Zalobu, krateny v zmysle § 11 ods. 4 zakona ¢&. 71/1992
Zb. 0 1%, najmenej vSak 0 6,70 eura, a to prostrednictvom spolo¢nosti Slovenska posta, a. s. podla §
11 ods. 6 pism. b) zakona &. 71/1992 Zb. Zalobca v 1. rade zaplatil sidny poplatok za Zalobu v sume
45,50 eur dfia 22.12.2022. Nakolko vzali Zalobcovia Zalobu spéat pred prvym pojednavanim vo veci
samej, sud vratil sudny poplatok za Zalobu krateny o sumu 6,70 eur, Zalobcovi v 1. rade podfa citovanych
zakonnych ustanoveni, tzn. v sume 38,80 eur, prostrednictvom spolo¢nosti Slovenska posta, a. s.. (VI.
vyrok uznesenia)

Poucenie:

Proti rozhodnutiu sudu prvej indtancie o zastaveni konania a naroku na nahradu trov konania je pripustné
odvolanie.

Odvolanie sa podava v lehote 15 dni od dorucenia rozhodnutia na sude, proti ktorého rozhodnutiu
smeruje. Odvolanie mbze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie len
proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Proti rozhodnutiu sudu prvej inStancie o vrateni sudneho poplatku nie je pripustné odvolanie.



