Sud: Mestsky sud Kosice

Spisova znacka: K2-17P/33/2021

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 7219209425

Déatum vydania rozhodnutia: 23.11. 2023

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Jana Macalova

ECLI: ECLI:SK:MSKE:2023:7219209425.18

Opravné uznesenie

Mestsky sud KoSice v pravnej veci starostlivosti suidu o maloleté dieta: R. E., O.. XX XX.XXXX, bytom T.,
8. XX, v konani zast. koliznym opatrovnikom Uradom préace, socialnych veci a rodiny KoSice, Staniéné
namestie 9, Kosice, zvereného do nahradnej osobne;j starostlivosti Y. P., O.. XX.XX.XXXX, bytom T., S.
XX, zast.: JUDr. Rolandom Kovacsom, advokatom so sidlom v KoSiciach, Méasiarska 30, dieta rodicov:
matky E.Z. E., O.. XX XX.XXXX, trvale bytom M., M. O. XXX/X, t. €¢. XX W. E., O. M., Velka Britania a
otca U. F. E., O.. XX XX.XXXX, bytom XX D. E., W. J. G., Velka Britania zast.: Mgr. Paviom Kissom,
advokatom so sidlom Stdrova 20, Kosice, v konani o navrhu otca na zruSenie nahradnej osobnej
starostlivosti takto

rozhodol:

O pravuje vyrokovu ¢ast rozsudku Mestského sidu KoSice sp. zn. K2-17P/33/2021-632 zo dna
2.10.2023 vo vyrokoch lll., IV. a V. v oznaCeni miesta realizacie styku otca s maloletym dietatom
nasledovne:

lll. Otec je opravneny stretavat sa s mal. R., O.. X.X.XXXX kazdy prvy pondelok v mesiaci v kalendarnom
roku v ¢ase od 13.00 hod. do 15.00 hod. na Urade prace, socialnych veci a rodiny KoSice, Stani¢né
namestie 9 v pritomnosti socialneho pracovnika dradu a Y. P., O.. X. X XXXX.

IV. Y. P, O.. X.X.XXXX je povinna zabezpecit mal. R. pristup k internetovej aplikacii na prenos obrazu
a zvuku na potrebnom zariadeni vypoctovej techniky v uréenom Case styku. Je povinna maloletého na
styk s otcom riadne pripravit, v stanovenom &ase dieta otcovi odovzdat a po ukonceni styku od otca
prevziat na Urade prace, socialnych veci a rodiny KoSice, Staniéné namestie 9. Je opravnena byt pri
styku pritomna.

V.Oteca Y. P.,, O.. X. X XXXX su povinni v pripade, Ze sa styk z vaznych dévodov nebude realizovat sebe
navzajom a Uradu prace, socialnych veci a rodiny KoSice, Staniéné namestie 9 uvedenu skutoénost
oznamit najneskor 72 hodin pred zacatim styku.

odovodnenie:

1. Rozsudkom tunajSieho sudu sp. zn. K2-17P/33/2021-632 zo dfia 2.10.2023 sud konanie o navrhu
otca na zruSenie nahradnej osobne;j starostlivosti zastavil (l. vyrok), zruSil uznesenie Okresného sudu
Kosice Il sp. zn. 17P/33/2021-459 zo diia 23.8.2022 a upravil styk tak, Ze otec je opravneny stretavat
sa s mal. R., O.. X.X.XXXX prostrednictvom videohovorov cez internetovu aplikaciu na prenos obrazu a
zvuku kazdy tyZderi v roku v sobotu od 11.00 do 11.30 hod. (ll. vyrok), kazdy prvy pondelok v mesiaci v
kalendarnom roku v éase od 13.00 hod. do 15.00 hod. na Urade prace, socialnych veci a rodiny Spisska
Nova Ves, pracovisko Gelnica v pritomnosti socialneho pracovnika tradu a Y. P., O.. X X.XXXX (lII.
vyrok). Y. P., O.. X.X.XXXX je povinna zabezpedit mal. R. pristup k internetovej aplikacii na prenos obrazu
a zvuku na potrebnom zariadeni vypoctovej techniky v uréenom €ase styku. Je povinna maloletého na
styk s otcom riadne pripravit, v stanovenom &ase dieta otcovi odovzdat' a po ukon&eni styku od otca
prevziat na Urade prace, socialnych veci a rodiny Spisska Nova Ves, pracovisko Gelnica. Je opravnena



byt pri styku pritomna (IV. vyrok). Otec a Y. P., O.. X.X.XXXX su povinni v pripade, Ze sa styk z vaznych
dévodov nebude realizovat sebe navzajom a Uradu prace, socialnych veci a rodiny Spisska Nova Ves,
pracovisko Gelnica uvedenu skutoénost oznamit’ najneskér 72 hodin pred zaatim styku (V. vyrok).
Ugastnikom (V1. vyrok) a §tatu (VII. vyrok) narok na nahradu trov konania nepriznal.

2. Dia 7.11.2023 kolizny opatrovnik dorudil sudu podanie oznadené ako ziadost o opravu zrejmej
nespravnosti v &asti miesta realizécie styku. V podani uviedol, Ze zo strany Uradu prace, socilnych veci
a rodiny SpiSska Nova Ves, pracovisko Gelnica mu bolo oznamené, Ze nema priestorové a personalne
podmienky pre realizaciu styku otca s maloletym dietatom. Vzhladom na to Ziadal zmenit miesto vykonu
realizacie styku tak, aby sa styk realizoval na Urade préace, socialnych veci a rodiny Kosice, ktory bol v
konani ustanoveny uznesenim zo diia 9.7.2020 za kolizneho opatrovnika maloletého dietata, zaroven
vedie spisovl dokumentéaciu dietata od roku 2016 a v zmysle platnej legislativy vykonava prisludné
opatrenia socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately.

3. Podla § 224 z&kona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), sud kedykolvek aj
bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani a poéitani, ako aj iné zrejmé nespravnosti. O oprave sud
vyda opravné uznesenie, ktoré doruci subjektom konania.

4. Podla § 234 ods. 1 a 2 CSP, sud rozhoduje uznesenim, ak nerozhoduje vo veci samej. Ak nie je dalej
ustanovené inak, pouziju sa na uznesenie primerane ustanovenia o rozsudku.

5. Podla § 2 ods. 1 a 2 zakona €. 161/2015 Z. z. Civilného mimosporového poriadku (dalej len "CMP"),
na konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon
neustanovuje inak. Na ucely tohto zadkona sa pojmy Zaloba, strana a spor vykladaju ako navrh na
zacatie konania, u€astnik konania (dalej len ,u€astnik®) a konanie podla tohto zdkona, ak z povahy veci
nevyplyva inak.

6. Podla nazoru sudu je mozné konstatovat, Ze doslo k zrejmej nespravnosti spocivajucej v nespravnom
oznaceni Uradu prace, socialnych veci a rodiny ako miesta realizacie styku otca s maloletym dietatom,
nakolko za kolizneho opatrovnika v konani bol ustanoveny Urad prace, socialnych veci a rodiny Kosice,
ktory vedie spisovu dokumentaciu dietata a zabezpeduje ochranu jeho prav a zaujmov dlhodobo.
Vzhladom na uvedené skuto€nosti sud rozhodol o vydani opravného uznesenia tak ako je to uvedené
vo vyrokovej &asti tohto uznesenia s tym, Ze styk otca s dietatom sa bude realizovat na Urade prace,
socialnych veci a rodiny v KoSiciach, Stani¢né namestie 9.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat’ odvolanie do 15 dni odo dia jeho doruéenia na sude, proti
ktorého rozhodnutiu smeruje v troch vyhotoveniach.

Podla § 363 CSP, v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 127 CSP, ak zakon na podanie nevyzaduje osobitné nalezitosti, v podani sa uvedie ktorému
sudu je urené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje a podpis. Ak ide o podanie urobené v
prebiehajucom konani, naleZitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky tohto konania.

Podla § 365 odsek 1 CSP, odvolanie mozno odévodnit tym, Ze neboli spinené procesné podmienky,
sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoc¢fiovala jej patriace procesné prava
v takej miere, Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces, rozhodoval vylu€eny sudca alebo
nespravne obsadeny sud, konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo
veci, sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti,
sud prvej indtancie dospel na zéklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza
z nespravneho pravneho posudenia veci.



Podla § 62 odsek 1, odsek 2 CMP, odvolanie mozno odévodnit aj tym, Ze sud pr\{ej inStancie nespravne
alebo neuplne zistil skutoény stav veci. Odvolacie dovody mozno menit a doplfat az do rozhodnutia
o odvolani.

Podla § 63 CMP, v odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dokazné
navrhy.

Podanie urobené v listinnej podobe treba predlozZit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby
sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dal8i subjekt dostal jeden
rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania
na trovy toho, kto podanie urobil.



