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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekuénom konani opravneného: Intrum Slovakia s.r.o., so sidlom Mytna
48, 811 07 Bratislava-Staré Mesto, ICO: 35 831 154, prav. zast.: JUDr. Jan Soltés, so sidlom Mytna 48,
811 07 Bratislava-Staré Mesto, ICO: 37 927 795, proti povinnému: A. A., B.: XX.X.XXXX, trvale bytom
C. XXX, XXX XX C., o vymozenie 9.489,09 EUR s prisl., vedenom sudnym exekutorom: Mgr. Maria
Aghova, so sidlom Exekutorského uradu Kalvinske namestie 2, 934 01, ICO: 35 831 154, ktory ju vedie
pod sp. zn. 401EX 483/23, o namietkach opravneného proti upovedomeniu o ulozeni donucovacieho
opatrenia, takto

rozhodol:

I. Sud namietkam opravneného proti upovedomeniu o ulozeni donucovacieho opatreniavyhovuje.

Il. Sud upovedomenie o ulozeni donucovacieho opatreniazrusuje.
odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie domahal od povinného vymoZenia sumy vo vyske
9.848,09 Eur s prisl., a to na zaklade pravoplatného a vykonatefného exekuéného titulu- platobného
rozkazu Okresného sudu Zvolen, sp. zn. 8Csp/5/2021 zo dna 09.04.2021 (dalej len ,exekucny titul®).
Zaroven sa domahal nahrady trov exekucie.

2. Okresny sud Banska Bystrica poverenim ¢. ECLI:SK:OSBB: 2023:6123321753.1 diia 14.03.2018
poveril vykonanim exekucie sudneho exekutora Mgr. Méariu Aghovu, ktora ju vedenie pod sp. zn.
401EX/483/23.

3. Sudny exekutor vydal dfia 25.09.2023 upovedomenie o uloZeni donucovacieho opatrenia- zadrZzanie
vodi¢ského preukazu. Sudny exekutor vydal toto donucovacie opatrenie podla § 67 a nasl., s odkazom
na ustanovenie § 43a, ako aj na ustanovenie § 64 a § 66 zakona &. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch
a exekucnej &innosti (Exekuény poriadok) o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich
predpisov (dalej len ,Exekuény poriadok®). Zaroven v iom povinného vyzval ,na splnenie dotknutej
povinnosti, alebo na podanie namietok proti upovedomeniu o ulozeni donucovacieho opatrenia®“.

4. Dnia 18.10.2023 bolo tunajSiemu sudu zo strany sudneho exekutora doru¢ené podanie oznaené
ako ,Ziadost o vyjadrenie k namietke proti Upovedomeniu o uloZeni donucovacieho opatrenia®,
ktorym sudu predlozil Namietky opravneného proti upovedomeniu o uloZeni donucovacieho opatrenia
s obalkou z namietok opatrenou podacou peciatkou postového doruCovatela s datumom podania
na postovu prepravu dha 13.10.2023, ako aj Upovedomenie o uloZeni donucovacieho opatrenia s
doru€enkou preukazujucou jeho prevzatie do vlastnych ruk povinného dna 29.09.2023, Vyzvu na
podanie vyhlasenia o majetku spolu s doru€enkou preukazujicou jej prevzatie do vlastnych ruk
povinného spolu s Upovedomenim o zacati exekucie dria 09.06.2023.



5. V podanych namietkach povinny uviedol, Ze do vzniknutej situacie ohfadom exekucii sa nedostal
umyselne a neustéle pracuje na naprave tejto situacie. Povinny podal Ziadost o oddlZzenie, ale
zaroven kazdy mesiac svoje dlhy splaca. Na exekutorsky urad neposiela splatky pravidelne, lebo
ma viac veritelov a to aj takych, ktori si svoje pohfadavky vymahaju bez exekutora. Hoci svoje auto
pojazdné nema, vodi€sky preukaz vyuziva pri réznych brigadach, aby mohol splacat’ svoje zavazky. Bez
vodi¢ského preukazu nebude povinny schopny dostat' sa zo zadlZenej situacie, v ktorej sa momentalne
nachadza.

6. Sudny exekutor sa k namietkam opravneného proti Upovedomeniu o zastaveni exekucie vyjadril
vo svojom podani takto: ,Tymto sudu navrhujeme, aby sud namietku povinného zamietol, nakolko
povinny ma na seba evidovanych 15 aktivnych exekuénych konani (1 exekuéné konanie vo vyske 150
€ bolo vyplatené ), v ktorych k dneSnému driu dlihuje spolu vySe 427 431 €. Povinna okrem jedného
splateného exekuéného konania vo vy3ke 150 € zaplatila v najstardej exekucii spolu 998,78 € aj to
nepravidelne, 2 platby za posledné 7 mesiace a predtym naposledy v roku 2020. Povinna mala dost
Casu a aj moznosti ako svoje exekucie riesit, €i uz Ziadostami o splatkovy kalendar alebo pravidelnymi
dobrovolnymi uhradami. Za cely ¢as sme v8ak od povinnej nedostali jedind su€innost’ alebo snahu o
vyriedenie situacie, az po zaslani Upovedomenia o uloZeni donucovacieho opatrenia.”

7. Z predloZenej vyzvy na podanie vyhlasenia o majetku zo dfia 07.06.2023 sud zistil, Ze povinny bol
pouceny o moznosti predvedenia organmi Policajného zboru ako aj o mozZnosti ulozenia donucovacieho
opatrenia, pripadne poriadkovej pokuty.

8. Sud na zaklade oboznamenia sa s predloZzenymi dokumentami konStatuje, Ze opravneny podal
namietky v&as, t.j. v zakonnom stanovenej lehote.

9. Podla § 41 ods. 1 Exekuéného poriadku ak je to na ukon&enie exekucie potrebné a je to primerané
vymahanému ndroku, exekutor povinného vyzve, aby uskutoCnil vyhlasenie o svojom majetku. Popri
povinnom mozno na vyhlasenie o majetku vyzvat osobu podla § 40 ods. 2. Na uc¢el podania vyhlasenia o
majetku exekutor povinného predvola alebo ho vyzve, aby vyhlasenie podal pisomne v lehote, ktoru urci.

10. Podla § 41 ods. 2 Exekuéného poriadku vyzva podla odseku 1 sa musi dorucit’ do vlastnych rak.
Exekutor vo vyzve upozorni na trestnopravne nasledky uvedenia nepravdivych udajov, ako aj na pravne
nasledky odopretia poskytnutia vyhlasenia o majetku.

11. Podla § 41 ods. 6 Exekué&ného poriadku ak povinny alebo osoba uvedena v § 40 ods. 2 nepoda
vyhlasenie o majetku podfa odseku 1 a tento nedostatok brani vedeniu exekucie, exekutor je opravneny
ulozit donucovacie opatrenie podfla § 43a ods. 1 alebo podat na sude navrh na ulozenie donucovacieho
opatrenia podla § 43a ods. 5; donucovacie opatrenie podla § 43a ods. 4 mozno ulozit fyzickej osobe
len v pripade, ak bola vyzva podla odseku 1 doru€ena spésobom podla § 61b. Ustanovenie § 40 ods.
3 sa pouzije primerane.

12. Podla § 43a ods. 1 Exekuéného poriadku ak ide o exekuciu na vymozenie pohladavky na
vyzivnom alebo ak tento zakon predpoklada pouzitie donucovacich opatreni, exekutor moze ulozit tieto
donucovacie opatrenia:

a) penazna pokuta,

b) zadrzanie vodi€ského preukazu,

c¢) pouzitie technickych prostriedkov braniacich uzivaniu veci alebo

d) zadrZanie osved&enia o evidencii vozidla Cast' | alebo €ast Il (dalej len ,osvedCenie o evidencii
vozidla®).

13. Podla § 43a ods. 2) Exeku€ného poriadku donucovacie opatrenie sa ulozi, ak mozno predpokladat,
Ze bez jeho pouzitia neddjde k splneniu povinnosti, ktorej splnenie sa ma vynutit (dalej len ,dotknuta
povinnost®); exekutor alebo sud prihliadne najma na vyznam dotknutej povinnosti a na primeranost
donucovacieho opatrenia dotknutej povinnosti. Pri uloZzeni donucovacieho opatrenia sa dba na to, aby
donucovacie opatrenie viedlo k splneniu dotknutej povinnosti. Donucovacie opatrenia podla odseku 1
pism. b) az d) mozno ulozit az po tom, ako uloZzené donucovacie opatrenie podla odseku 1 pism. a)
neviedlo k splneniu dotknutej povinnosti, najskér vSak po vydani dodatku k povereniu podfa § 43c ods. 2;



to neplati, ak ide o exekuciu na vymoZenie pohlfadavky na vyZivnom alebo ak je vo&i povinnému vedena
exekucia na uspokojenie prava na pefiazné plnenie.

14. Podla § 43a ods. 3) Exeku€ného poriadku ak tento zdkon neustanovuje inak, povinnému mozno
donucovacie opatrenie ulozit najskér po marnom uplynuti lehoty na podanie navrhu na zastavenie
exekucie, ktory méa odkladny ucinok, alebo po tom, ked sa exekutorovi doru&i rozhodnutie sudu, ktorym
sa takyto navrh zamietol.

15. Podla § 43a ods. 4) Exeku&ného poriadku exekutor méze uloZit donucovacie opatrenie podla odseku
1 pism. a)

a) fyzickej osobe pri prvom uloZeni najviac 500 eur a pri opakovanom uloZeni najviac v suhrne 2 000
eur; ak ide o osobu podfa § 40 ods. 2 najviac v suhrne 10 000 eur pre kazdu takuto osobu jednotlivo,
b) pravnickej osobe pri prvom uloZeni najviac 1 000 eur a pri opakovanom uloZeni najviac v suhrne 30
000 eur.

16. Podla § 43b ods. 1 Exeku&ného poriadku proti upovedomeniu o uloZzeni donucovacieho opatrenia
mdbze povinny alebo osoba dotknutd donucovacim opatrenim podat namietky u exekutora. Pri
donucovacich opatreniach podla § 43a ods. 1 pism. a), b) a d) maju namietky podané opravnenou
osobou v lehote 15 dni od doru€enia upovedomenia o uloZzeni donucovacieho opatrenia odkladny
ucinok. Ak na zaklade namietok exekutor upovedomenie o uloZeni donucovacieho opatrenia nezrusi,
predlozi namietky spolu so svojim vyjadrenim k nim do 10 dni sudu na rozhodnutie. Pred rozhodnutim
o namietkach moZze sud Ziadat, aby exekutor vyjadrenie doplnil.

17. Podla § 43b ods. 2 Exekuéného poriadku nedévodné ndmietky sud uznesenim zamietne. Namietky
podané neopravnenou osobou alebo namietky zaloZzené na okolnostiach, ktoré v konani sud uz skér
posudil, sud odmietne. Ak si namietky dévodné, sud upovedomenie o uloZzeni donucovacieho opatrenia
zru8i a zaroveft mdze exekutorovi ulozit, ako dalej postupovat.

18. Sud po oboznameni sa s obsahom predlozeného Upovedomenia o ulozeni donucovacieho opatrenia
v prvom rade konstatuje, Ze sud ho povaZuje za zmatoéné a neurc€ité, a to z nasledovnych dévodov:
Exekutor v upovedomeni uviedol, Ze je vydané podla § 67 a nasl. Exekuéného poriadku a Ze v sulade s
§ 64 a § 66 a nasl. Exeku¢ného poriadku povinného vyzyva ,na splnenie dotknutej povinnosti, alebo na
podanie namietok proti upovedomeniu o uloZeni donucovacieho opatrenia“. Sud vidi zmatocnost v tom,
Ze spominané ustanovenia upravuju exekuciu zrazkami zo mzdy (§ 66), uréovanie spésobu vykonania
exekucie (§ 64) a postup ohfadom exeku&ného prikazu v exekUcii zrazkami zo mzdy (§ 67). Dalej sud
v predmetnom Upovedomeni o uloZzeni donucovacieho opatrenia vidi aj neurc€itost, nakolko z neho nie
je zrejmé, na splnenie ktorej dotknutej povinnosti exekutor povinného vyzyva. Sud sa len z priloZene;j
vyzvy na podanie vyhlasenia o majetku domnieva, Ze prave o tuto dotknutd povinnost sa jedna.

19. Po oboznameni sa s obsahom namietok opravneného ako aj predmetného upovedomenia,
vyjadrenia sudneho exekutora a vyzvy na podanie vyhlasenia o majetku sud dospel aj tomu zaveru,
Ze predmetné upovedomenie bolo vydané predCasne. Exeku&ny poriadok umozZfiuje exekutorovi za
ucelom podania vyhlasenia o majetku povinného predvolat, pripadne ho dat’ predviest policiou, exekutor
tieto moznosti nevyuZil, resp. sudu nepreukazal, Ze by ich vyuZil (a boli by neucinné), hoci povinného
0 moznosti predvedenia poudil. Okrem vyhlasenia o majetku povinného ma exekutor moznost lustrovat
v rdznych registroch, zistovat Uéty v bankach a inak zistovat majetok povinného, preto sud zastava
nazor, Ze zistit majetok povinného mozno aj inymi spdsobmi, ako len vyhlasenim povinného. Exekutor
vS8ak sudu neuviedol a ani nepreukazal, Ze by inymi spdsobmi zistoval majetok povinného a k akym
zistenia priSiel. Sud preto nema z predlozenych dokumentov preukazané naplnenie podmienok uloZenia
donucovacieho opatrenia vyplyvajucich z § 43a Exekuéného poriadku, a to predovSetkym dodrzanie
zasady nevyhnutnosti a primeranosti, ako aj existenciu odévodneného predpokladu, Ze bez pouzitia
donucovacieho opatrenia neddjde k splneniu povinnosti, ktora je nevyhnutna pre vedenie a ukoncenie
exekuéného konania. Zvlast opatrne by mal exekutor pristupovat k institutu zadrzania vodi¢ského
preukazu, pokial ho povinny skutoéne vyuZiva pri svojej zarobkovej €innosti.

20. V dalSom ohlade uvedené konanie sudneho exekutora spodivajuce v uloZeni donucovacieho
opatrenia spocivajuceho v zadrzani vodiCského preukazu podla nazoru exekuéného sudu a priori
nesleduje u&el donucovacich opatreni, ktorym je spinenie povinnosti, ktora je nevyhnutna pre vedenie



exekucie a ukon&enie exekuéného konania, tzv. dotknutej povinnosti. U&elom donucovacieho opatrenia
nema byt sankcionovanie povinného a taktiez podla Exeku¢ného poriadku nemozno prostrednictvom
donucovacich opatreni vymahat splnenie povinnosti uloZenej exekuénym titulom, ktora znie na penazné
plnenie.

21. Z vySSie uvedenych dbvodov sa preto tunajSiemu sudu javi vydanie upovedomenia o uloZeni
donucovacieho opatrenia ako pred€asné, okrem toho samotné upovedomenie povazuje sud za
zmatocné a neurcité, a preto je toho nazoru, Ze namietkami napadnuté upovedomenie o uloZeni
donucovacieho opatrenia je potrebné zrusit. Preto sud tak, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia,
namietkam opravneného vyhovel a upovedomenie o uloZzeni donucovacieho opatrenia zrusil.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.



