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Uznesenie

Mestsky sud Bratislava I, v pravnej veci starostlivosti sidu o maloleté dieta: H. S., Q. XX.XX.XXX7,
zastupeny koliznym opatrovnikom Uradom préace, socidlnych veci a rodiny Bratislava, Vazovova 7/A,
Bratislava, dieta rodiov: matka - P. J., Q. XX XX.XXXX, W. U. E.E. X, U. G. K. - H. Stulpa, narodeny
06.03.1966, nebohy, o navrhu navrhovatelky/ starej matky: P. J., Q. XX. XX.XXXX, bytom J. XX, U., na
nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I. Sud nariaduje neodkladné opatrenie, ktorym dodasne zveruje J.. H. S., Q.. XX.X.XXXX, na &as do
rozhodnutia v merite veci, do nahradnej osobnej starostlivosti navrhovatelke / starej matke: ES. J., Q.
XX XX XXXX, U. J. XX, U..

odovodnenie:

1. Navrhom doru¢enym tunajSiemu sudu dna 13.11.2023 sa navrhovatelka / stara matka maloletého
domahala nariadenia neodkladného opatrenia, ktorym by sud zveril maloletého do jej osobnej
starostlivosti a taktiez Ziadala o rozhodnutie v merite veci, s uréenim vyZzivovacej povinnosti matke.

2. Svoj navrh navrhovatelka skutkovo odévodnila tym, Ze malolety H. H.e jej vnukom, s ktorym ma
vybudovany pekny vztah. Matka maloletého je jej dcérou, ktora opakovane zlyhava v starostlivosti o
mal. vnuka a tato nepriazniva situacia s matkou dietata sa stale opakuje. Naposledy dna 09.10.2023
hliadka PZ doviezla v ¢ase cca 23:00 - 23:15 hod. jej vnuka H., kedZe matka maloletého bola opat opita
spolu so svojim priatefom N. a utoCila na maloletého. Stara matka uviedla, Ze o maloletého sa stara
nepretrzite, vari, peCie. Ked je malolety u nej, tak matka sa o maloletého nestara, neprispieva na jeho
vyzivu, ni€ mu nekupuje. Malolety pravidelne vyhfadava pomoc u starej matky, ked je jeho matka pod
vplyvom alkoholu. Matka maloletého sa taktiez vyjadrila, Ze nema zaujem sa dalej o maloletého starat’ a
bude trvat' na tom, aby bol umiestneny v detskom domove. Stard matka uviedla, Ze na starostlivost ma
vytvorené vhodné podmienky a malolety uz fakticky byva v jej domacnosti. Matka mal. vnuka je zavisla
na alkohole , uziva drogy. V spolo&nej domacnosti s navrhovatelkou byva aj jej syn J..

3. Sud sa oboznamil s obsahom pripojenych spisov sp. zn. 13P/78/ 2018, sp. zn. 13P/78/ 2018,
17P/101/2020 a zistil z obsahu pripojenych spisov, Ze mal. H. bol rozsudkom OS Dunajska Streda
¢.k. 17P/262/2016 -19 zo dina 23.4.2008, PP dna 3.6.2008 zvereny do osobnej starostlivosti matke a
otec zaviazany platenim vyzivného v sume 800,-Sk. Zo spisového materidlu vedeného pred OS Ba IV
sud zistil, ze Uznesenim pod ¢€.k. 13P/78/2018-143 zo diia 15.11.2018, PP 18.1.2019 sud maloletého
Jakuba do nahradnej osobnej starostlivosti navrhovatelke - starej matke nezveril, nakolko bolo zistené,
Ze situacia sa v rodine maloletého napravila, matka, ktora bola po protialkoholickom lie€eni, sa o mal.
synariadne starala a kolizny opatrovnik uviedol, Ze pomery v rodine sa podstatne zlepSili, matka sa stara.
Z obsahu pripojeného spisu OS Ba IV sp. zn. 20/P257/2020 sud zistil, Ze Uznesenim ¢.k. 17P/101/2020
-19 zo dnia 21.12.2020, PP dna 2.3.2021 sud nariadil neodkladné opatrenie, ktorym mal. H. zveril
neodkladnym opatrenim doCasne do osobnej starostlivosti navrhovatelky, starej matky a otcovi urgil
vyZivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu. Nasledne Uznesenim OS Bratislava IV pod ¢.k. 17 P
101 / 2020 - 43 zo dia 21.4.2021, PP dia 31.5.2021, sud konanie o navrhu navrhovatelky / starej



matky na zverenie maloletého H. do nahradnej osobnej starostlivosti zastavil pre spatvzatie navrhu
navrhovatelkou.

4. Sud z obsahov spisov zistil, Ze otec mal. H. - H. S. D. X.X.XXXX zomrel.

5. Podfa § 2 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku (dalej len CMP) na konania podla tohto zakona
sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

6. Podla § 324 ods. 1 Civilného sporového poriadku (dalej len CSP) pred zadatim konania, pocas
konania a po jeho skonéeni sud mbzZe na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

7. Podla § 325 ods. 1 CSP neodkladné opatrenie mdze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

8. Podla § 366 CMP, neodkladnym opatrenim méze sud nariadit’ platit vyZivné v nevyhnutnej miere.

9. Podla § 329 ods. 1 veta prva CSP sud mézZe rozhodnut' o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

10. Podla § 329 ods. 2 CSP pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ¢ase vydania uznesenia
sudu prvej inStancie.

11. Podla § 330 ods. 2 CSP ak to povaha veci pripusta, sud méze nariadit neodkladné opatrenie, ktorého
obsah by bol totoZzny s vyrokom vo veci same;.

12. Sud po oboznadmeni sa s navrhom a obsahom pripojenych spisov dospel k zaveru, Zze bola
zistena naliehava potreba bezodkladnej Upravy pomerov u&astnikov a boli splnené podmienky na
nariadenie neodkladného opatrenia spocivajuceho v do€asnom zvereni maloletého do nahradne;j
osobnej starostlivosti starej matky. Z obsahu navrhu a pripojenych spisov a z nich vyplyvajacich
skuto€nosti jednoznacne vyplynulo, Ze starostlivost matky o maloletého opakovane zlyhava, matka
starostlivost o maloletého syna zanedbava, jej spbsob Zivota nevytvara bezpeéné prostredie pre
vychovu a starostlivost o maloletého. TaktieZ bolo zistené, Ze otec maloletého dna 6.5.2019 zomrel.
Preto sud dospel k zaveru, Ze zverenie maloletého do osobnej starostlivosti starej matke je v jeho
najlepSom zaujme, nakolko v rodine navrhovatelky / starej matky je o mal. vnuka opakovane riadne
postarané. Sud mal v danom pripade za osvedCenu potrebu do€asnej Upravy pomerov maloletého a to
jeho zverenim do nahradnej osobnej starostlivosti starej matke , ku ktorej sa malolety opakovane v ¢ase
nudze utieka a s ktorou ma vytvoreny pekny vztah a pre nestarostlivost matky. Preto sud do¢asne zveril
maloletého do nahradnej osobnej starostlivosti starej matke na €as do rozhodnutia v merite veci, kde sud
vykona dbkladné dokazovanie vo veci starostlivosti o maloletého a rozhodne s definitivhou platnostou
o starostlivosti o0 maloletého.

13. Vzhlfadom k vy3Sie uvedenym skuto&nostiam a s poukazom na citované ustanovenia zakona sud
rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia, nakolko je to v zaujme maloletého.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je na podklade § 355 ods. 2 v spojeni s § 357 pism. d)

Civilného sporového poriadku pripustné odvolanie, ktoré je mozné podat v lehote 15 dni od jeho
doruéenia na Krajsky sud v Trnave prostrednictvom tunajSieho sudu, pisomne a v troch vyhotoveniach.
Podla § 332 ods. 1 CSP neodkladné opatrenie je vykonatelné doru¢enim.



