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Uznesenie

Krajsky sud v PreSove v pravnej veci zalobkyne R. U., bytom F. XX, XXX XX P. proti zalovanému Sprava
katastra M., o zriadeni nového zdpisu LV & XXX pre kat. uz. K. s prisl., o odvolani Zalobkyne proti
uzneseniu Okresného sudu Kezmarok ¢.k. 8C 89/2011 - 20 zo dna 31.5.2011 jednohlasne takto

rozhodol:
I.LPotvrdzuje uznesenie.
Il. Ziaden z Ggastnikov n e m & pravo na nahradu trov odvolacieho konania.
oddévodnenie:

Okresny sud Kezmarok ( dalej len ,prvostupriovy sud“ ) napadnutym uznesenim konanie zastavil a
vyslovil, Zze ziaden z u€astnikov nema pravo na nahradu trov konania.

Svoje rozhodnutie odbvodnil tym, Ze zalobkyra zobrala svoju zZalobu spat a to procesnym tkonom dna
31.5.2011 realizovanym ustne do zapisnice.

O trovach konania rozhodol v sulade s ustanovenim § 146 ods. 1 pism. c/, podla ktorého Ziaden z
ucastnikov nema pravo na nahradu trov konania ak bolo zastavené podla jeho vysledku.

Zalobkyra podala diia 7'6'2011 podanie, z obsahu ktorého vyplyva, Ze podala odvolanie proti uzneseniu,
ktorym sud konanie zastavil. Ziadala, aby bolo nariadené pojednavanie a uviedla, ze trva na svojom
navrhu zo diia 13.5.2011 na zacatie konania v pravnej veci.

Krajsky sud v PreSove ( dalej len ,odvolaci sud“ ) v zmysle § 212 O.s.p. preskimal napadnuty rozsudok
spolu s konanim, ktoré mu predchadzalo, vec prejednal bez nariadenia pojednavania v sulade s
ustanovenim § 214 ods. 2 O.s.p. a zistil, Zze odvolanie Zalobkyne nie je opodstatnené.

Podla § 96 ods. 1 zakona €. 99/1963 Zb. Obcianskeho sudneho poriadku v zneni neskorSich predpisov
( dalej len ,O.s.p.“ ) navrhovatel mdze vziat za konania spat navrh na jeho zalatie a to s€asti alebo
celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat s€asti, sud konanie
v tejto Casti zastavi.



Podla § 96 ods. 2 O.s.p., sud konanie nezastavi, ak odporca so spatvzatim navrhu z vaznych dévodov
nesuhlasi. V takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani.

Podfla § 96 ods. 3 O.s.p., nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je ucinny, ak dojde k spatvzatiu
navrh skér, nez sa zacalo pojednavanie alebo ak ide o spéatvzatie navrhu na rozvod, neplatnost
manzelstva alebo o urenie , i tu manzelstvo je alebo nie je.

V prejednavanej veci z obsahu spisu vyplyva, Ze Zalobkyna dfia 31.5.2011 v zapisnici o vysluchu uviedla,
Ze Zalobu, ktoru sudu dorudila 13.5.2001 berie v celom rozsahu spat a Ziada, aby sud konanie o nej
zastavil.

Odvolaci sud nema pochybnosti o spravnom hodnoteni prejavu Zalobkyne prvostupfiovym sudom, ktory
spravne zhodnotil, Ze ide o procesny ukon vodi sudu, ktorym prejavila Zalobkyra vélu, aby sa nekonalo
a o veci meritérne nerozhodovalo.

Z tohto dévodu odvolaci sud nemohol vyhoviet odvolaniu Zzalobkyne. Spatvzatie navrhu na zacatie
konania, ktorého Uc&inky nastali tym, Ze sa dostalo do dispozicie sudu nemozno vziat dalSim ukonom
spat a nemozno navratit tak konanie do pévodného stavu. Nie je teda mozné v konani pokraCovat' aj
napriek vyslovnej Ziadosti Zalobkyne uvadzanej v pisomnom podani sudu zo dfia 6.6.2011, ktoré bolo
prvostupfiovému sudu dorucené 7.6.2011.

Odvolaci sud na zaver dodava, Ze uplatneny narok spatvzatim navrhu nezanika a mozno ho uplatnit
znova.

O trovach odvolacieho konania sud rozhodol v sulade s § 224 ods. 1 s poukazom na ust. § 142
ods. 1 Obd&ianskeho sudneho poriadku a vyslovil, Ze Ziaden z u€astnikov nema pravo na nahradu trov
odvolacieho konania. Zalobkyfa v odvolacom konani Uspe$na nebola a Zalovanému preukazatelne
Ziadne trovy odvolacieho konania nevznikli.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



