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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Rozfava, sudkyriou JUDr. Jarmilou DuSakovou, vo veci starostlivosti suidu o maloleté
dieta - A. B. C., nar. XX. XX. XXXX, maloleté dieta zasttpené koliznym opatrovnikom Ustredim préace,
socialnych veci a rodiny, Uradom préace, socialnych veci a rodiny v D., dietata rodigov — E. C. D. C.,
nar. XX. XX. XXXX a otca F. C. D. G., nar. XX. XX. XXXX, obaja bytom H. A., H. I., J. XXXX, na navrh
navrhovatelov — B. J. D. K., nar. XX. XX. XXXX a D. J., nar. XX. XX. XXXX, obaja bytom K. L., C. XXX/
XX, o zverenie maloletej do ich nahradnej osobnej starostlivosti, takto

rozhodol:

I. Okresny sud Roznava maloletd A. B. C., nar. XX. XX. XXXX, dieta rodi¢ov — matky E. C. D. C., nar.
XX. XX. XXXX aotca F. C. D. G,, nar. XX. XX. XXXX zveruje do spolo¢nejnahradnej osobnej
starostlivosti manzelov — B. J. D. K., nar. XX. XX. XXXX a D. J., nar. XX. XX. XXXX, ktori budu opravneni
a povinni vykonavat’ osobnu starostlivost o maloletd v rovnakom rozsahu, ako ju vykonavaju rodicia
a pravo zastupovat maloleté dieta a spravovat jej majetok budu mat iba v beznych veciach.

[I. Sud matku maloletych deti — E. C., nar. XX. XX. XXXX aotca F. C., nar. XX. XX. XXXX zavazuj
e prispievat na maloletd A. B. C., nar. XX. XX. XXXX minimalnym zakonnym vyzivnym vo vyske 30 %
z0 sumy zivotného minima na neplnoleté nezaopatrené dieta, kazdy osobitne, po¢nuic od pravoplatnosti
tohto rozsudku, vzdy do 15-teho difa toho-ktorého mesiaca na uget Uradu préce, socialnych veci a rodiny
D..

lll. Ziaden z ugastnikov nema pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhovatelia sa podanym navrhom domahali zverenia maloletej A. B. C., nar. XX. XX. XXXX do
ich osobnej starostlivosti. Maloleta pochadza z manzelského vztahu matky E. C., nar. XX. XX. XXXX
aotca F. C. D. G., nar. XX. XX. XXXX. Z tohto vztahu pochadza dalSich 13 deti, z toho dve su tazko
zdravotne postihnuté. Svoj navrh odévodnili tym, Ze s matkou maloletej je navrhovatelka v pribuzenskom
vztahu a &asto jej s maloletymi detmi vypomahala, bravala si deti do svojej domacnosti uz aj preto,
Ze sama je zo zdravotnych dévodov neméze mat vlastné dieta. Biologicki rodi¢ia maloletej obyvaju
byt v starSej bytovke v H. A., ktora je obyvana prevazne ob&anmi zo slabych socialnych pomeroyv,
ide o socialne neprispdsobivych ob¢anov, bytovka je zdevastovana. Domacnost rodiCov maloletej
pozostdva z dvoch izieb a socialneho zariadenia, ktoré je nefukéné, bez vody. Rodi¢ia aj v minulosti mali
problémy so zabezpefovanim riadnej vychovy a starostlivosti o maloleté deti, za €o boli tunajsim sidom
aj odsudeni v konani sp. zn. 3T 75/2017. Rovnako boli opakovane upozorfiovani aj na dodrziavanie
z&kladnej hygieny domacnosti a désledné pinenie si rodiCovskych povinnosti vo¢i mal. detom. So
suhlasom rodi¢ov sa maloleta A. B. C. od narodenia nachadza v starostlivosti B. J. a D. J.. Maloleta
A. B. je na navrhovatelov zvyknutd, maju k nej velmi pekny vztah. Byvaju v priestrannom, CiastoCne
zrekonstruovanom rodinnom dome, ich domacnost je Standardne vybaven3, Cistota a hygiena na velmi



dobrej urovni. Dieta ma zakupené vSetky potrebné veci — kocik, postielku, je kimené NUTRILONom
a navrhovatelia pravidelne s maloletou navstevuju detského pediatra J. E.. Navrhovatel — D. J. je
zamestnany a je schopny finan¢ne zabezpedit rodinu.

2. Kolizny opatrovnik navrhol podanému navrhu vyhoviet' a maloletu A. B. zverit do spolo¢nej nahradnej
osobnej starostlivosti manzelov J., pretoZze maju vytvorené vhodné podmienky pre starostlivost
o maloletu, dieta pekne prospieva a navrhovatelia dokazu zabezpecit maloletej vhodné rodinné
zazemie. Navrhol zaviazat' oboch rodi€ov vyZivovacou povinnostou podla ich aktualnych mozZnosti
a schopnosti, na uéet Uradu prace, socialnych veci a rodiny v D..

3. Podla § 2 ods. 1 a 2 Z&kona €. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len ,CMP*),
na konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon
neustanovuje inak.

4. Podfa § 221 pism. a) Civilného sporového poriadku, pisomné vyhotovenie rozsudku nemusi
obsahovat oddévodnenie, ak je na pojednavani vyhlaseny rozsudok za pritomnosti vSetkych stran alebo
ich zastupcov, ktori sa vzdaju odvolania.

3. Podla § 368 Civilného sporového poriadku, osoba opravnena podat odvolanie sa mézZe odvolania
vzdat. Vzdat sa odvolania mozZno len voci sudu, a to az po vyhlaseni rozhodnutia.

4. S poukazom na vySsie citované ustanovenia a na skuto€nost, Ze U€astnici konania sa na pojednavani,
na ktorom bol vyhlaseny rozsudok, vzdali prava na podanie odvolania, predmetny rozsudok neobsahuje
odbvodnenie.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné, nakolko sa U€astnici konania tohto svojho prava
ucinne, v sulade s ustanovenim § 368 Civilného sporového poriadku, pred sidom vzdali.



