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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Samosudca Okresného sudu Martin vydava 26.01.2012 v Martine podla § 353 ods. 1 Tr. por.

trestnyrozkaz

Obvineni

ml. V. H., nar. XX. XX.XXXX v S., trvale bytom W.. H. XXXX/X,
I., okres S., nezamestnany, slobodny, v su€asnosti vo vykone
trestu odfiatia slobody v inej trestnej veciv U. Z.,

K. A., nar. XX.XX.XXXX v S., trvale bytom I., W.. H. C..
XXXX/X, okres S., slobodny, nezamestnany,

rozhodol:

uznavaju sa za vinnych, ze

v bode 1/ obvineny K. A., obvineny ml. V. H.

dha 24.05.2010 v &ase okolo 10,00 hod v S. na W.. K. C.. X pri8li obaja obvineni k tam sa
nachadzajicemu domu, ktorého majitefom je spolognost Z., M..N.., a najomnikom je M. S.A., nar.
XX XX XXXX, obv. A. preliezol oplotenie uvedeného rodinného domu, voSiel na pozemok, odkial
postupne zobral 4 ks stojok dizky cca 2,5 m, 1 ks kolajnicu dizky 1m, 1 ks kovovu riru s priemerom 30
mm diZky 70 cm, 1 ks kovovu ruru s priemerom 15 cm dizky 1,3 m, ktoré nasledne podal cez oplotenie
obv. ml. H., s tymi odigli, &im sposobili posk. M. S., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom S., W.. K. C.. XXXX/
X, kradezou Skodu vo vySke 39,69 Eur a poSkodenim oplotenia $kodu vo vyske 20,00 Eur,

pricom obv. K. A. sa uvedeného konania dopustil aj napriek tomu, zZe bol trestnym rozkazom Okresného
sudu v Martine €. k. 3T/61/2010 zo dna 16.04.2010, pravoplatnym 11.05.2010, uznany za vinného zo
spachania precinu kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a/ Tr. zak. a inych precinov,

pricom obv. ml. V. H.A. sa uvedeného konania dopustil aj napriek tomu, Ze bol rozsudkom Okresného
sudu v Martine &. k. 2T/65/2009 zo dna 14.10.2009, pravoplatnym 30.01.2010, uznany za vinného zo
spachania precinu kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f/ Tr. zak. a inych pecinov,

v bode 2/ obvineny K. A.

obv. A. dha 12.01.2011 v €ase okolo 09,00 hod. vo I. na W.. O. H., v byvalom areali firmy H., na tam
sa nachadzajucej administrativnej budove vytlagil rukami okno, cez ktoré nasledne vosiel dnu, odkial
zobral 2 ks radiatorov dizky 2m, 5 ks Zeleznych rur dizky 2,5 m a 1 ks stavebnej Zeleznej kozy, ktoré
nasledne odpredal vo vykupni druhotnych surovin vo I. na W.. N.. U. M. S., &im spolo¢nosti I., s.r.o., so
sidlom Z., S. J. C.. XX/XX, ICO: 36 398 438, spdsobil kradezou $kodu vo vyske 106,71 Eur,

pricom obv. K. A. sa uvedeného konania dopustil aj napriek tomu, zZe bol trestnym rozkazom Okresného
sudu v Martine €. k. 3T/61/2010 zo dna 16.04.2010, pravoplatnym 11.05.2010, uznany za vinného zo
spachania precinu kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a/ Tr. zak. a inych precinov,



v bode 3/ obvineny K. A.

obv. A, aj ked bol tresthym rozkazom Okresného sudu v Martine &. k. 13T/177/2010 zo dfa
09.12.2010, pravoplatnym 23.12.2010, uznany za vinného zo spachania pre€inu marenia vykonu
uradného rozhodnutia podfa § 348 ods. 1 pism. a/ Tr. zak., za ktory mu bol uloZeny nepodmienecny
trest odnatia slobody vo vymere 4 mesiace so zaradenim do Ustavu na vykon trestu odfatia slobody
s minimalnym stupfiom straZenia, a nasledne sidom pisomne vyzvany na nastup trestu najneskér do
31.01.2011 do 15,00 hod., priom vyzvu na nastup trestu prevzal dha 18.01.2011, do vykonu trestu
nenastupil, a bol do vykonu trestu odfiatia slobody dodany prislusnikmi ZP Vrutky az diia 08.02.2011,

v bode 4 / obvineny ml. V. H.

dfia 12.01.2011 okolo 09,00 hvo ., okres S., zobvodu J. N. I. - V. O. |., z otvoreného byvalého objektu H.
patriaceho spolo¢nosti I. N., s.r.o., po spolo¢nej dohode s K. A.. nar XX.XX.XXXX zobrali dva plechové
radiatory a jeden kovovy stél, ktoré nasledne odpredali v zbernych surovinach, ¢im poskodenému
spoloénosti I. N., s.r.o., so sidlom S. J. XX/XX, Z., ICO: 36 360 741, spdsobil kodu vo vyske 18,88 Eur,
opatovne dna 12.01.2011, v blizSie nezistenom &ase, vo I., okres S. z obvodu J. N. . - V. O. |, z
otvoreného byvalého objektu H. patriaceho spolo€nosti I. N., s.r.o0., po spolo¢nej dohode s K. A., nar.
XX XX XXXX zobrali daldie dva plechové radiatory, ktoré nasledne odpredali v zbernych surovinach,
&im poskodenému spoloénosti I. N., s.r.o.. so s--S. J. XX/XX, Z., ICO: 36 360 741, spdsobil $kodu vo
vyske 16.- Eur

v bode 5/ obvineny ml. V. H.

presne nezisteného dna od 17.01.2011 do 21.01.2011. v presne nezistenom Case vo |., okres S., z
obvodu J. N. I. - V. O. LY.. z otvoreného byvalého objektu H. patriaceho spolo¢nosti I. N.. s r 0., po
spolo¢nej dohode s G. O.. nar. XX.XX.XXXX zobrali Zelezné dvere, Cerenej farby, skladajuce sa z troch
Casti, ktoré nasledne odpredali v zbernych surovinach a ziskanu finanénu hotovost' si rozdelili rovnakym
dielom, &im po$kodenému spoloénost I. N., s.r.o., so sidlom S. J.S. XX/XX, Z., ICO: 36 360 741
spbsobil Skodu vo vyske 29,-Eur,

v bode 6/ obvineny ml. V. H.

dria 28.01.2011 okolo 09,00 hvo ., okres S., zobvodu J. N. I. - V. O. |., z otvoreného byvalého objektu H.
patriaceho spolo¢nosti |. N., s.r.o., po spolo€nej dohode s V. X. nar. XX. XX.XXXX, K. A., nar. XX. XX.XXXX
a G. 0., nar XX XX XXXX zobrali Zeleznu vahu zelenej farby v. €. 643 895, Styri kusy plechovych dvojskrir
o rozmeroch 180 x 60 x 58 cm a sedem kusov kovovych rar v celkovej dizke 20 3 m &im poskodenému
spoloénosti I. N., s.r.o., so sidlom S. J. XX/XX, Z., ICO: 36 360 741, sposobil §kodu vo vyske 82,- Eur,

a takto konal v bodoch 4,5,6 aj napriek tomu, Ze bol rozhodnutim o priestupku Zelezniénej policie, CSK:
OZPVT-126/2010 zo dha 24.06.2010, pravoplatnym dfia 16.07.2010 a vykonatelnym dria 03.08.2010
postihnuty za priestupok proti majetku podla § 50 ods. 1 zakona &. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni
neskorsich predpisov, za €0 mu bola uloZzena pokuta vo vySke 10,- Eur,

a zaroven takto konal aj napriek tomu, Ze bol pravoplatnym a vykonatelnym rozsudkom Okresného sudu
Martin, €. k. 2T/65/2009-158 zo diia 14. 10. 2009 uznany vinnym v bode 1/ a v bode 2/ za pokradujuci
precin kradezZe v spolupachatelstve podla § 20, § 212 ods. 2 pism. f) Tr. zak., z toho v bode 2/ podla §
212 ods. 2 pism.f/ Tr. zak. samostatnym konanim a v bode 3/ za precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism.
f/ Tr. zak. a bol mu uloZeny uhrnny trest odfiatia slobody vo vymere 1 (jeden) mesiac, ktorého vykon bol
podmieneéne odlozeny a bola mu uréena skisobna doba na 1 (jeden) rok do 31.01.2011,

teda

obv. K. A.

v bode 1/

- spolo€nym konanim prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil, a taky &in spachal viAmanim, a takyto
¢in spachal hoci bol za taky ¢€in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

- neopravnene vnikol do obydlia iného,

v bode 2/

prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil, a taky €in spachal vlidmanim, a takyto &in spachal hoci bol
za taky ¢in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

v bode 3/



maril vykon rozhodnutia sudu tym, Ze bez vaZzneho dévodu nenastupil vykon trestu odnatia slobody v
lehote stanovenej sudom,

obv. ml. V. H.

v bode 1/

spolo€nym konanim prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil, a taky €in spachal viamanim, a takyto
¢in spachal hoci bol za taky ¢€in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

v bode 4/, 5/ a 6/

pokracovacim konanim si prisvojil cudziu vec tym, Zze sa jej zmocnil, hoci bol za obdobny &in v
predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty a zaroven hoci bol za taky ¢in v predchadzajucich
dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

¢im spachali

obv. K. A.

v bode 1/

- precin kradezZe podla § 212 ods. 2 pism. a/, ods. 3 pism. b/ Tr. zak. v spolupachatelstve podla § 20
Tr. zak.,

- precin porusovania domovej slobody podla § 194 ods. 1 Tr. zak.,

v bode 2/
precin kradezZe podla § 212 ods. 2 pism. a/, ods. 3 pism. b/ Tr. zak.,

v bode 3/
prec¢in marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. a/ Tr. zak.,

obv. ml. V. H.

v bode 1/

precin kradeze podfa § 212 ods. 2 pism. a/, ods. 3 pism. b/ Tr. zak. v spolupachatelstve podla § 20
Tr. zak.,

v bode 4/,5/ a 6/
pokraCovaci precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f), ods. 3 pism. b) Tr. zak.

Za to sa odsudzuju

obv. K. A.
za bod 1/

Podla § 44 Tr. zak. sud upusta od uloZenia suhrnného trestu podla § 42 Tr. zak., lebo poklada suhrnny
trest odnatia slobody vo vymere 10 (desat) mesiacov nepodmieneéne, uloZeny rozsudkom Okresného
sudu Martin z 02.06. 2011, sp. zn. 3T/15/2011, pravoplatny 18.06.2011 na ochranu spolo¢nosti a napravu
pachatela za dostatocny.

za body 2/, 3/



Podla § 212 ods. 3, § 36 pism. I/, § 37 pism. h/, pism. m/, § 38 ods. 2, ods. 4, § 41 ods. 1 Tr. zak. na
uhrnny trest odfiatia slobody vo vymere 2 (dva) roky.

Podla § 48 ods. 2 pism. b/ Tr. zak. obvineného na vykon uloZzeného trestu odnatia slobody zaraduje do
ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia.

obv. ml. V. H.

Podla § 44 Tr. zak. s pouzitim § 117 ods. 1 Tr. zak. sud upusta od ulozenia suhrnného trestu podfa §
42 Tr. zak., lebo poklada suhrnny trest odfiatia slobody vo vymere 6 (Sest) mesiacov nepodmienecdne,
uloZeny trestnym rozkazom Okresného sudu Martin z 16.11.2011, sp. zn. 1T/26/2011, pravoplatnym
02.12.2011 na ochranu spolo€nosti a napravu pachatela za dostato¢ny.

Podla § 287 ods. 1 Tr. por. uklada obv. ml. V. H., v zastupeni jeho zakonnou zastupkyriou Z. H., nar.
XX XX.XXXX v E., trvale bytom I., W.. H. C.. XXXX/X nahradit poskodenému I. N., s. r.o., so sidlom S.
J.D. XXIXX, I. Z., 1CO: 36 360 741 $kodu vo vyske 34,88 € (slovom tridsatstyri euro a osemdesiatosem
euro centov).

Podla § 287 ods. 1 Tr. por. uklada obv. ml. V. H., v zastupeni jeho zakonnou zastupkyriou Z. H., nar.
XX XX.XXXX v E., trvale bytom 1., W.. H. C.. XXXX/X a obv. K. A. nahradit spolo¢ne a nerozdielne
poskodenej M. S., nar. XX.XX.XXXX v O., C. V., trvale bytom S. - K., W.. K. C..XXXX/X 8kodu vo vyske

59,69 € (slovom patdesiatdevat euro a Sestdesiatdevat’ euro centov).

qul'a§ 287 ods. 1 Tr. por. uklada obv. K. A. nahradit poSkodenému I. N., s. r.0., so sidlom S. J. XX/XX,
I. Z., 1CO: 36 360 741 Skodu vo vyske 20,- € (slovom dvadsat euro).

Podla § 288 ods. 2 Tr. por. poskodenu M. S., nar. XX.XX.XXXX v O., C. V., trvale bytom S. - K., W.. K.
C..XXXX/X odkazuje so zvyskom naroku na nahradu $kody na ob&ianske sudne konanie.

Poucenie:

Proti tresthnému rozkazu mdze podat odpor obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat’ v jeho prospech
odvolanie, ako aj prokurator. V prospech obvineného moZzu proti trestnému rozkazu podat’ odpor okrem
obvineného a prokuratora i pribuzni obvineného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec,
manzel a druh. Ak je obvineny pozbaveny spdsobilosti na pravne ukony alebo ak je jeho spdsobilost na
pravne ukony obmedzena, méze i proti véli obvineného za neho v jeho prospech odpor podat aj jeho
zakonny zastupca a jeho obhajca.

Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni od jeho doru€enia. Osobam,
ktoré mozu podat’ odpor v prospech obvineného s vynimkou prokuratora, sa lehota kon¢i tym dfiom ako
obvinenému. Ak sa trestny rozkaz dorucuje obvinenému aj jeho obhajcovi, plynie lehota od dorucenia,
ktoré bolo vykonané neskor.

Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba podla odseku 1 v lehote odpor, samosudca nariadi
vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavnom pojednavani nie je samosudca viazany
pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v
trestnom rozkaze. Inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym a vykonatelnym.

Zucastnena osoba modze podat’ odpor proti vyroku, ktorym bolo ulozené ochranné opatrenie. Odpor
sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni od jeho doru€enia. Ak zu€astnena
osoba podala odpor a nie je dovod na postup podla odseku 3, prejedna samosudca navrh na uloZenie
ochranného opatrenia na verejnom zasadnuti. Ak ide o navrh na uloZenie
ochranného opatrenia zhabania penaznej Ciastky alebo zhabania majetku, postupuje sa dalej podla
§ 362a, prokurator vS8ak nemdze v tomto konani vziat navrh spat; takto sa postupuje aj vtedy, ak
zUCastnena osoba podala odpor a zaroven vznikol dévod na postup podla odseku 3, ale v désledku
vzatia odporu opravnenou osobou spat sa stal trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatelnym vo vyroku
o vine a treste.

Podkodeny mdze podat’ odpor proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody;
ak posSkodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze



uznesenim poSkodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prislusnym
organom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o nahrade 8kody podala ina opravnena
osoba.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat' v jeho prospech odvolanie, poskodeny, zu€astnena osoba,
ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poSkodeného
méZzu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spét, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavhom pojednavani obZalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, mézZe vziat podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom.
Vzatie odporu spat, ak niet prekazok, vezme samosudca uznesenim na vedomie.

Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat, trestny rozkaz sa prednesenim obzZaloby prokuratorom
na hlavnom pojednavani rusi. Ak na hlavnom pojednavani sud postupuje podla § 255 ods.3 a prokurator
neprednesie obzalobu, trestny rozkaz sa rusi vyhlasenim uznesenia o vrateni veci prokuratorovi na
postup podla § 232 a § 233 alebo vyhlasenim rozsudku, ktorym sud schvalil dohodu o vine a treste.



