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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Banska Bystrica, v konani pred samosudkyriou JUDr. Mariou Kovacikovou, v pravnej veci
zalobcu O.. E. E., nar. XX. XX. XXXX, bytom T. T., J. XX, v konani zast. JUDr. Zuzanou Kovalovou,
advokatkou KOVAL & spol., advokatska kancelaria, Banska Bystrica 1, Komenského 3, proti Zalovanému
SR - Ministerstvo dopravy, vystavby a regionalneho rozvoja SR, so sidlom Bratislava, Nam. slobody 6,
pre zaplatenie 3 830,70 Eur, takto

rozhodol:

Sud konanie pre zaplatenie sumy 947,58 Eur zastavuje.

Zalovany je povinny zaplatit zalobcovi sumu 2 883,12 Eur v lehote 3 dni od nadobudnutia
pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

Sud vracia zalobcovizo zaplateného sudneho poplatku uhradeného v kolkoch sumu 50,37 Eur.

Sud ziada Danovy urad v Banskej Bystrici, aby vratil zalobcovi zo zaplateného sudneho poplatku
uhradeného v kolkoch sumu 50,37 Eur v lehote 15 dni od doru€enia tohto rozhodnutia.

Zalovany je povinny nahradit zalobcovi trovy konania vo vyske 172,50 Eur a na udet pravnej
zastupkyne zalobcu trovy pravneho zastipenia vo vySke 653,42 Eur na ucet vedeny v Dexia banka
Slovensko, a.s., pobocka Banska Bystrica, ¢. uctu: 1294796001/5600, VS: 1822010 v lehote 3 dni od
nadobudnutia pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

odovodnenie:

Zalobca sa podanou Zalobou domahal vydania platobného rozkazu pre zaplatenie sumy 3 830,70 Eur.
Zalobu oddvodnil tym, Ze diia 06. 09. 2006 s uginnostou od 12. 09. 2006 bol Vladou SR vymenovany do
funkcie prednostu Krajského stavebného uradu v Banskej Bystrici a dria 11. 09. 2006 bol rozhodnutim
veduceho sluzobného uradu Ministerstva vystavby a regionalneho rozvoja SR s ucinnostou od 12.
09. 2006 vymenovany do stalej Statnej sluzby. Pred vymenovanim do funkcie prednostu pésobil na
Krajskom stavebnom urade v Banskej Bystrici ako odborny radca s platom 19 360,-- Sk, ktory pozostaval
z tarifného platu 15 740,-- Sk, zo zvySenia platovej tarify podla § 159b ods. 2 0 12 % vo vyske 1 890,--
Sk, zo zvySenia platovej tarify podla § 82 ods. 3 0 3 % vo vySke 480,-- Sk a z osobného priplatku podia §
85 vo vyske 1 250,-- Sk. Po vymenovani do funkcie prednostu mu bol uréeny plat vo vy3ke 37 790,-- Sk,
ktory pozostaval z tarifného platu vo vySke 19 240,-- Sk, z priplatku za riadenie vo vysSke 10 800,-- Sk a
z osobného priplatku vo vyske 7 750,-- Sk. Zalovana suma predstavuje nevyplacanie zvy3enia platovej
tarify 0 1 % za kazdy rok odbornej praxe priznanej k 31. 12. 2003 za obdobie od 12. 09. 2006 do 30. 10.
2009 v celkovej vyske 12 % podla § 159b ods. 2 a zvy3enia platovej tarify za sluzobné hodnotenie podla
§ 82 ods. 3 zakona ¢&. 312/2001 Z.z. a to aj napriek tomu, Ze spifal podmienky pre toto priznanie. Ako



Zalovaného v €ase podania navrhu Zalobca oznadil SR - Ministerstvo vystavby a regionalneho rozvoja
so sidlom Prievozska 2/B, Bratislava 26.

Tunajsi sud vydal dnia 06. 05. 2010 pod &.k. 16R0O/103/2010-26 platobny rozkaz, ktorym zaviazal
Zalovaného na zaplatenie sumy 3 830,70 Eur na nahradu trov konania.

V zdkonom stanovenej lehote podal Zalovany voci platobnému rozkazu odpor s odévodnenim, v ktorom
uviedol, Ze namieta svoju pasivnu legitimaciu v tomto spore vzhlfadom k tomu, Ze Zalobca bol do funkcie
vymenovany vladou SR a vlada SR Zalobcovi uréila vy8ku a zloZenie sluzobného platu. Ministerstvo
vystavby a regionalneho rozvoja SR a minister povereny jeho riadenim ako samostatné subjekty su v
stave vertikalnej podriadenosti viade SR a nie je mozna substituéna zamena osdb - vlady a ministerstva.
V tom €ase Zalovany v podanom odpore vzniesol namietku premi€ania vzhladom k tomu, Ze kazdé nové
rozhodnutie vlady SR zaklada novy druh davky. Z opatrnosti v tom €ase Zalovany uviedol, Ze Zalobca
bol vymenovany dfia 06. 09. 2006 do funkcie prednostu Krajského stavebného uradu v Banskej Bystrici
a to do politickej funkcie a z ustanovenia § 25 ods. 1 zakona &. 312/2001 Z.z. vyplynulo, Zze Zalobca
mohol byt vymenovany len do do€asnej Statnej sluzby a vymenovanim podla § 27 pism. c/ zakona ¢.
312/2001 Z.z. doSlo k zmene Statnozamestnaneckého pomeru a po 01. 01. 2003 sa podla § 159b ods.
2 zakona €. 312/2001 Z.z. odborna prax uz nezistuje a preto nebolo mozné z tohto dévodu Zalobcovi
ani priznat' zvySenie platovej tarify za roky odbornej praxe podla § 82 ods. 1 zakona ¢&. 312/2001 Z.z.
a rovnako predstavenému v politickej funkcii nemozno priznat ani percentualne zvySenie platovej tarify
za vysledky sluZzobného hodnotenia, ktoré dosiahol podfa § 82 ods. 2 a 3 zakona &. 312/2001 Z.z. ako
Statny zamestnanec v stélej Statnej sluzbe v €ase pred vymenovanim za predstaveného v politickej
funkcii. Dosledky tejto pravnej upravy boli zohfadnené v priznani osobného priplatku podfa § 85 ods. 1
zakona €. 312/2001 Z.z. Po u&innosti nového zakona &. 400/2009 Z.z. o Statnej sluzbe, viadda SR priznala
Zalobcovi zvySenie platovej tarify za sluZzobnu prax a tak doslo k zvySeniu funk&ného platu Zalobcu o 3 %
a vlada SR postupne v ramci rozpoctovych moznosti Zalobcovi plat zvySovala tak, aby mu bol priznany
¢o najvyssi plat za vykon $tatnej sluzby.

Na navrh Zalobcu zo dfia 27. 07. 2010 tunajSi sud uznesenim zo dna 21. 09. 2010 pod &.k.
17C/96/2010-55 pripustil, aby do konania na strane pévodne oznaceného Zalovaného SR - Ministerstvo
vystavby a regionalneho rozvoja SR vstupil SR - Ministerstvo vnutra SR vzhladom k tomu, Ze po podani
navrhu doslo k zaniku pévodného Zalovaného a v8etky prava a zavazky presli na Ministerstvo vnatra SR.

Na navrh Zalobcu zo dnia 04. 01. 2011 tunajsi sud uznesenim zo dha 26. 01. 2011, &.k. 17C/96/2010-71
pripustil, aby do konania na strane pdvodne oznaleného Zalovaného SR - Ministerstvo vnutra SR
vstupil SR - Ministerstvo dopravy, vystavby a regionalneho rozvoja SR vzhladom k tomu, Ze doSlo k
novele kompeten&ného zakona ¢&. 403/2010 Z.z. a k prechodu kompetencii z Ministerstva vnatra SR na
Ministerstvo dopravy, vystavby a regionalneho rozvoja SR.

Pravny zastupca Zalobcu pisomnym podanim zo dna 27. 07. 2010 zobral Zalobu &iasto&ne spat pre
zaplatenie sumy 636,66 Eur vzhladom na vznesenu namietku preml€ania a na pojednavani dfia 26. 01.
2012 zobral zalobca Zalobu ¢iasto€ne spat pre zaplatenie celkovej sumy vo vyske 947,58 Eur a zZiadal
Zalovaného zaviazat' na zaplatenie sumy 2 883,12 Eur. Suma 2 883,12 Eur pozostava zo sumy 406,96
Eur ako néaroku v zmysle § 82 ods. 3 - zvy3enie platove;j tarify o 3 % a zo sumy 2 476,16 Eur ako naroku
v zmysle § 159b ods. 2 - zvySenie platovej tarify 0 12 % a to za obdobie od 01. 05. 2007 do 31. 10. 2009.
ZvySenia platovej tarify boli Zalobcovi priznané ako odbornému radcovi na Krajskom stavebnom urade
v Banskej Bystrici a z tejto funkcie bol vymenovany do funkcie prednostu Krajského stavebného uradu
v Banskej Bystrici. Zalobe navrhol v celom rozsahu vyhoviet a uplatnil si nahradu trov konania.

Splnomocneny zastupca Zalovaného uviedol, Ze zotrvavaju na pisomnom vyjadreni, ktoré bolo sudu
dorucené. S Ciasto&nym spatvzatim Zaloby suhlasil, nesuhlasil so zvysenim platovej tarify Zalobcu podla
§ 159b ods. 2 0 12 %, nakolko podfa jeho nazoru, podla ustanovenia § 159b ods. 2 zakona o Statnej
sluZzbe, predstavenému v politickej funkcii takéto zvySenie platovej tarify neprislicha. TaktieZ nesuhlasil
s narokom Zalobcu na zvySenie platovej tarify podfa § 82 ods. 3 zakona o Statnej sluzbe a to taktiez z
toho dévodu, Ze takéto zvySenie predstavenému v politickej funkcii neprislicha. Hodnotenie pasivnej
legitimacie ponechal na Gvahu sudu. Co sa tyka vypoétu jednotlivych percent u obidvoch narokov
Zalobcu, tak vypocty ni¢im nespochybnil.



Sud z fotokdpie rozhodnutia Ministerstva vystavby a regionalneho rozvoja SR zo dna 11. 09. 2006
zistil, Ze Zalobca bol vymenovany do stalej Statnej sluzby za veduceho sluzobného uradu Krajského
stavebného Uradu v Banskej Bystrici.

Sud z fotokopie oznamenia Krajského stavebného uradu v Banskej Bystrici zo dia 31. 06. 2006 zistil,
Ze Zalobcovi bol vo funkcii odborného radcu Krajského stavebného uradu v Banskej Bystrici uréeny s
ucinnostou od 01. 07. 2006 funkény plat v zloZeni: tarifny plat v 7. platovej triede podla § 82 ods. 2
zakona vo vyske 15 740,-- Sk, zvySenie platovej tarify o 12 % podfa § 159b ods. zakona vo vyske 1
890,-- Sk, zvysenie platovej tarify 0 3 % § 82 ods. 3 zakona vo vySke 480,-- Sk, osobny priplatok podla
§ 85 zakona vo vyske 1 250,-- Sk a teda funk&ny plat predstavoval sumu 19 360,-- Sk.

Sud z fotokdpie oznamenia Predsedu vliady SR zo dria 06. 09. 2006 zistil, Ze v zmysle ustanoveni zakona
€. 312/2001 o Statnej sluzbe Zalobcovi s uginnostou od 12. 09. 2006 patri tarifny plat v 9. platove;j triede
podla § 82 ods. 2 zakona vo vySke 19 240,-- Sk, priplatok za riadenie podla § 83 zakona vo vyske 10
800,-- Sk a osobny priplatok podla § 85 zakona vo vyske 7 750,-- Sk.

Sud z pisomnosti Vlady SR zo dia 06. 09. 2006 zistil, Ze Zalobca bol vymenovany diiom 12. 09. 2006
do funkcie prednostu Krajského stavebného uradu v Banskej Bystrici.

Sud z fotokdpie oznamenia Predsedu vlady SR zo dia 27. 06. 2007 zistil, Ze Zalobcovi bol s u¢innostou
od 01. 07. 2007 ur&eny tarifny plat v 9. platovej triede podla § 82 ods. 2 zakona vo vy3ke 20 010,-- Sk,
priplatok za riadenie podla § 83 zakona vo vySke 10 800,-- Sk, osobny priplatok podla § 85 zakona vo
vySke 7 750,-- Sk a funkény plat spolu mesacéne predstavoval 38 560,-- Sk.

Sud z oznamenia Predsedu vlady SR zo dria 16. 01. 2008 zistil, Ze zalobcovi od 01. 01. 2008 patri tarifny
plat v 9. platovej triede podla § 82 ods. 2 zakona vo vySke 20 620,-- Sk, priplatok za riadenie podfla §
83 zakona vo vyske 10 800,-- Sk, osobny priplatok podfa § 85 zakona vo vyske 7 750,-- Sk a funkény
plat predstavoval mesacéne spolu 39 170,-- Sk.

Sud z oznamenia Predsedu vlady SR zo diia 23. 01. 2009 zistil, Ze Zalobcovi s u€innostou od 01. 01.
2009 patri tarifny plat v 9. platovej triede podla § 85 ods. 2 zakona vo vysSke 712 Eur, zvySenie platovej
tarify podfa § 82 ods. 5 0 3 % vo vyske 21,50 Eur, priplatok za riadenie podla § 83 zakona vo vyske 358,50
Eur, osobny priplatok podla § 85 zdkona vo vySke 258 Eur a funkény plat spolu mesaéne predstavoval
1 350 Eur.

Sud z oznamenia Predsedu vlady SR zo dna 18. 11. 2009 zistil, Ze Zalobcovi s u¢innostou od 01. 11.
2009 patri platova tarifa v 9. platovej triede podla § 84 ods. 1 pism. a/ bod 1 zakona vo vySke 712 Eur,
zvySenie platovej tarify za sluzobnu prax podla § 84 ods. 1 pism. b/ zakona o 18 % vo vyske 128,50
Eur, priplatok za riadenie podfa § 87 zakona vo vySke 358,50 Eur, osobny priplatok podla § 89 zakona
vo vySke 258 Eur a teda funkény plat mesacne vo vySke 1 457 Eur.

Sud z fotokdpie uznesenia vlady SR &. 747 zo dha 06. 09. 2006 zistil, Ze predkladatefom navrhu
na vymenovanie prednostu Krajského stavebného uradu v Banskej Bystrici bol minister vystavby a
regionalneho rozvoja.

Sud z fotokdpii uzneseni vlady SR zistil, Ze predkladatefom navrhu na upravu funkénych platov
prednostov krajskych stavebnych uradov bol minister vystavby a regionalneho rozvoja.

Sud zo stanoviska Uradu vlady SR zo dfia 09. 06. 2011 adresované tunajSiemu sudu zistil, Ze platové
nalezitosti Zalobcu ur€ila vidada na zaklade predloZzeného navrhu a plat Zalobcu vypoéital predkladatef
materialu, t.j. Ministerstvo vystavbu a regiondlneho rozvoja SR, pricom vldda SR podla predloZeného
navrhu Zalobcovi urcila plat.

Sud z vyjadrenia Ministerstva dopravy, vystavby a regionalneho rozvoja SR zo dia 15. 07. 2011 zistil, Ze
Zalobca bol dia 06. 09. 2006 vymenovany vladou SR do politickej funkcie prednostu Krajského uradu v
Banskej Bystrici a predstaveny v politickej funkcii podfa § 25 ods. 1 v spojitosti s § 27 pism. ¢/ zakona o
Statnej sluzbe ucinného v rozhodnom &ase vykonaval Statnu sluzbu v do€asnej Statnej sluzbe. V pripade
Zalobcu doslo u neho k vzniku nového Statnozamestnaneckého pomeru a u Statnych zamestnancoy,



ktorym Statnozamestnanecky pomer vznikol po 01. 01. 2004 podla § 159b ods. 2 zakona o Statnej sluzbe
sa odborna prax uz nezistovala a nemohlo sa z tohto dévodu ani priznat zvySenie platovej tarify za roky
odbornej praxe podfla § 82 ods. 1 zakona o Statnej sluzbe a taktiez sa nemohlo priznat' ani percentuéalne
zvy&enie platovej tarify za vysledky sluzobného hodnotenia, ktoré dosiahol podla § 82 ods. 2 a 3 zakona
o Statnej sluzbe ako Statny zamestnanec v stélej sluzbe v ¢ase pred vymenovanim za predstaveného
v politickej funkcii.

Sud zo stanoviska Ministerstva prace, soc. veci a rodiny SR, Bratislava zo diia 13. 01. 2012 zistil,
Ze zakon ¢&. 312/2001 Z.z. o Statnej sluzbe bol zruSeny zakonom ¢&. 400/2009 Z.z. o Statnej sluzbe s
u€innostou od 01. 11. 2009.

Krajsky stavebny urad je rozpoltova organizacia Statu zapojena finanénymi vztahmi na rozpodet
ministerstva, priom v danom pripade je tymto ministerstvom Ministerstvo dopravy, vystavby a
regionalneho rozvoja SR. Krajsky stavebny Urad riadi a za jeho €innost’ zodpoveda prednosta, ktorého
vymenuva a odvolava vlada SR na navrh ministra. Podla § 108 ods. 1 zédkona o Statnej sluzbe u€inného
do 09. 04. 2010 uréoval Stathemu zamestnancovi vo verejnej funkcii plat ten, kto ho zvolil, vymenoval
alebo poveril. V pripade prednostu krajského stavebného dradu to bola v tom €ase vlada SR. Podla
§ 21 ods. 7 zakona €. 523/2004 Z.z. o rozpoctovych pravidlach verejnej spravy a o zmene a doplneni
niektorych zékonov vykonava zriadovatel'sku funkciu ku krajskému stavebnému dradu ministerstvo, na
rozpocet ktorého je tento urad napojeny finanénymi vztahmi. Osobnym uradom prednostu krajského
stavebného Uradu je osobny urad ministerstva v zmysle § 14 ods. 2 pism. b/ zakona o Statnej sluzbe.

Zalobca podal Zzalobu na tunaj$i sud diia 28. 04. 2010 a preto tunaj$i sud pasivnu legitimaciu Zalovaného
posudil podla zakona &. 400/2009 Z.z. u¢inného od 01. 11. 2009.

Podla ustanovenia § 14 ods. 2 pism. b/ zdkona €. 400/2009 Z.z. o $tatnej sluzbe, osobny urad veduceho
uradu v sluzobnom Urade uvedenom v § ods. 1 pism. b/ a c/ je osobny urad sluzobného uradu, ktory k
nemu vykonava zriadovatelsku funkciu podla osobitného predpisu.

Podla ustanovenia § 2 pism. b/ bod 5.6 zakona &. 608/2003 Z.z., ministerstvo na Useku stavebného
poriadku vykonava &tatnu stavebnu spravu, riadi a kontroluje jej vykon a metodicky usmerfiuje ¢innost
krajského stavebného uradu, stavebného uradu a Slovenskej stavebnej inSpekcie.

Podla ustanovenia § 3 ods. 1, 2 zakona ¢&. 608/2003 Z.z., zriaduje sa krajsky stavebny drad. Krajsky
stavebny uUrad je pravnicka osoba. Krajsky stavebny urad je rozpoc¢tova organizacia Statu zapojena
finanénymi vztahmi na rozpocet ministerstva a krajsky stavebny urad riadi a za jeho ¢innost zodpoveda
prednosta, ktorého vymenuva a odvolava vlada SR na navrh ministra vystavby a regionalneho rozvoja
SR. Prednosta je veducim sluzobného uradu.

Podla ustanovenia § 21 ods. 7 zdkona ¢&. 523/2004 Z.z., ak rozpoé&tova organizacia alebo prispevkova
organizacia bola zriadend zakonom, zriadovatel'sku funkciu k nej na ucely tohto zakona vykonava organ,
na ktorého rozpocet je zapojena finanénymi vztahmi.

Tunajsi sud v danom pripade na zaklade vykonaného dokazovania mal preukdzané, Ze zalobca bol
driom 12. 09. 2006 vymenovany do funkcie prednostu Krajského stavebného uradu v Banskej Bystrici.
Krajsky stavebny urad bol zriadeny zakonom &. 608/2003 Z.z. a jeho Cinnost koordinuje a metodicky
riadi ministerstvo, ktoré vykonava v zmysle § 21 ods. 7 zakona &. 523/2004 zriadovatelsku funkciu
ku krajskému stavebnému dradu, ktory je napojeny na rozpocet ministerstva. V zmysle ustanovenia §
14 ods. 2 pism. b/ zakona ¢&. 400/2009 Z.z. o Statnej sluzbe je osobnym uradom prednostu krajského
stavebného uUradu osobny urad ministerstva a teda v danom pripade osobny urad Zalovaného, preto
tunajsi sud v danom pripade za pasivne legitimovaného u€astnika povazuje v tomto konani Zalovaného
s poukazom aj na pisomné stanovisko Ministerstva prace, soc. veci a rodiny SR zo dfia 13. 01. 2012.

Zalobca bol do funkcie prednosti Krajského stavebného uradu v Banskej Bystrici vymenovany od 12.
09. 2006 a preto naroky Zalobcu bolo potrebné posudit podla zakona €. 312/2001 Z.z. u€inného do 31.
10. 2009.



Podla ustanovenia § 5 ods. 3 pism. b/ zdkona &. 312/2001 Z.z., Statny zamestnanec na ucely tohto
zakona je aj fyzicka osoba, ktoru do funkcie voli viada SR.

Podla ustanovenia § 5 ods. 4 zakona ¢&. 312/2001 Z.z., funkcie, do ktorych sa Statni zamestnanci volia
alebo vymenuvaju podla odsekov 3 a 5, su na ucely tohto zakona politické funkcie.

Podla ustanovenia § 5 ods. 6 zékona €. 312/2001 Z.z., vykon politickej funkcie sa povazuje za vykon
verejnej funkcie.

Podla ustanovenia § 5 ods. 7 zakona €. 312/2001 Z.z., na predstaveného v politickej funkcii sa vztahuju
len ustanovenia tohto zakona o odmerniovani.

Podla ustanovenia § 9 ods. 3 zakona &. 312/2001 Z.z., predstaveny mézZe byt len Statny zamestnanec,
ktory je vymenovany do stalej Statnej sluzby.

Tunajsi sud mal v konani preukazané, Ze Zalobca bol vymenovany vladou SR diiom 12. 09. 2006 do
funkcie prednostu Krajského stavebného uradu v Banskej Bystrici a teda stal sa podla § 9 ods. 1a§5
ods. 3 a4 zakona &. 312/2001 Z.z. predstavenym v politickej funkcii. Z rozhodnutia Ministerstva vystavby
a regionalneho rozvoja SR zo dria 11. 09. 2006 pod €. MVRR-2006-12654/55826 mal sud preukazané, ze
Zalobca bol vymenovany do stalej Statnej sluzby za veduceho sluzobného uradu Krajského stavebného
uradu v Banskej Bystrici. Zalobca bol teda ako $tatny zamestnanec vymenovany do stélej $tatnej sluzby
a podla dbévodovej spravy je stala Statna sluzba nosnym instititom zakona a v tejto sluzbe ma Statny
zamestnanec vykonavat tatnu sluzbu samostatne. Stala Statna sluZzba predstavuje tzv. definitivu a je
to urcita istota v zamestnani.

Podla ustanovenia § 25 ods. 1 zakona €. 312/2001 Z.z., do€asna Statna sluzba je Statna sluzba na urcitu
dobu, v ktorej vykonava Statnu sluzbu odbornik, ktory je na plnenie uloh Statnej sluzby potrebny, odbornik
plniaci ulohy pre &lena vlady, prezidenta, predsedu narodnej rady alebo podpredsedu narodnej rady,
predstaveny v politickej funkcii a predstaveny, ktory je velvyslancom, ak nejde o Statheho zamestnanca
v stélej Statnej sluzbe.

Tunajsi sud v danom pripade mal preukazané, Ze Zalobca pred vymenovanim do funkcie prednostu
Krajského stavebného uUradu v Banskej Bystrici vykonaval funkciu odborného radcu Krajského
stavebného Uradu v Banskej Bystrici v stalej Statnej sluzbe.

Z logického vykladu ustanovenia § 25 ods. 1 zdkona €. 312/2001 Z.z. vyplyva, Ze v doCasnej Statnej
sluzbe potom je len taky predstaveny v politickej funkcii, ktorym nie je Stdtnym zamestnancom v stalej
$tatnej sluzbe. Zalobca vSak bol v ase vymenovania $tatnym zamestnancom v stalej $tatnej sluzbe a
teda jeho vymenovanim za prednostu nedo$lo k zmene jeho stélej Statnej sluzby na do€asnu. Uvedené
ustanovenie upravuje iba pripady, ked je do v § 25 ods. 1 ur€enych funkcii ustanovena osoba, ktora
nie je pred volbou alebo vymenovanim do funkcie v §tdtnozamestnaneckom pomere. Tomuto vykladu
sved¢&i dévodova sprava, podla ktorej z pojmového oznaCenia do€asnej Statnej sluzby vyplyva, Ze ide o
sluzbu, ktora nema mat trvaly charakter. Tym, Ze bol Zalobca vymenovany za prednostu, nemalo to vplyv
na existenciu Stadtnozamestnaneckého pomeru k $tatu, iba doslo k zmene jeho funkcie a k zmene jeho
osobného uradu ako uradu, ktory vykonaval voéi Zalobcovi pdsobnost zamestnavatela. Z tohto dévodu
sa preto tunajsi sud nestotoznil s tvrdenim zalovaného v pisomnom vyjadreni zo dia 15. 07. 2011, Ze u
Zalobcu jeho vymenovanim do funkcie prednostu Krajského stavebného uradu v Banskej Bystrici doSlo
k vzniku nového Statnozamestnaneckého pomeru a teda, Ze mu neprislicha zvySenie platovej tarify za
roky odbornej praxe podfa § 82 ods. 1 zakona o $tatnej sluzbe, ako aj zvySenie platovej tarify za vysledky
sluzobného hodnotenia, ktoré dosiahol podla § 82 ods. 2 a 3 zadkona o Statnej sluzbe. Sud ma teda za
to, Ze predstaveny v politickej funkcii, ktory uz dosiahol stalu Statnu sluzbu, tuto neméze vykonavat v
doCasnej Statnej sluzbe, kedZe ziskal jej vysSiu formu.

Podla ustanovenia § 78 ods. 1 pism. a/, b/, d/ zakona €. 312/2001 Z.z., podla stavu platného k 06. 09.
2006, statnemu zamestnancovi za podmienok ustanovenych tymto zakonom patri plat, ktorym je tarifny
plat (platova tarifa a zvySenie platovej tarify, priplatok za riadenie, osobny priplatok).



Podla ustanovenia § 79 zdkona ¢&. 312/2001 Z.z. podfa stavu k 06. 09. 2006, Stathemu zamestnancovi
na zaklade vymenovania na Statnozamestnanecké miesto a k nemu patriacu funkciu podla § 16 ods. 3
sa poskytuje tarifny plat v prislusnej platovej triede, ak tento zdkon alebo osobitny predpis neustanovuje
inak.

Podla ustanovenia § 82 ods. 1 zdkona €. 312/2001 Z.z. podla stavu k 06. 09. 2006, Statnemu
zamestnancovi patri tarifny plat, ktory je suctom platove;j tarify priznanej podla odseku 2 alebo podla
§ 105 a sumy zvy$eni podia odseku 3 a podia § 159b ods. 2. Statnemu zamestnancovi, ktorému bol
tarifny plat uréeny podla § 159b ods. 1 patri aj suma zvySenia platovej tarify podla § 159b ods. 2.

Podla ustanovenia § 82 ods. 2 zdkona €. 312/2001 Z.z. podla stavu k 06. 09. 2006, Statnemu
zamestnancovi patri platova tarifa podfla prilohy &. 2 alebo podla § 105 v zavislosti od platovej triedy
podla § 79. Statnemu zamestnancovi v sluzobnych dradoch uvedenych v § 7 ods. 1 pism. b/ v prvom
bode, druhom bode, vo Stvrtom bode a v siedmom bode patri platova tarifa podfa osobitného predpisu.

Podla ustanovenia § 82 ods. 3 pism. a/, b/, c/, d/ zakona €. 312/2001 Z.z. podla stavu k 06. 09. 2006,
platova tarifa podla ods. 2 na zaklade zaverov sluzobného hodnotenia (§ 48) pri dosiahnuti bodove;j
hodnoty 4 sa zvySi 0 3 %, bodovej hodnoty 3 sa zvysi o 2 %, bodovej hodnoty 2 sa zvySi o 1 %, bodove;j
hodnoty 1 a 0 zostava bez zmeny.

Podla ustanovenia § 82 ods. 5 zdkona €. 312/2001 Z.z. podla stavu k 06. 09. 2006, platova tarifa
podla ods. 2 predstaveného v politickej funkcii okrem predstaveného, ktory je velvyslancom sa méoze
kazdorocne zvysit az o 3 % na zdklade rozhodnutia toho, kto ho do funkcie vymenoval.

Podla ustanovenia § 97 ods. 2 zakona €. 312/2001 Z.z. podfa stavu k 06. 09. 2006, na platové pomery
predstaveného v politickej funkcii (§ 25 ods. 1) sa rovnako vztahuju ustanovenia § 78 az § 83, § 85 az
§ 89, § 91, § 94, § 96 ods. 3 a § 98, ak tento zakon neustanovuje inak.

Podla ustanovenia § 100a zakona €. 312/2001 Z.z. podla stavu k 06. 09. 2006, ustanovenia § 79, § 82 az
§ 93 a § 96 a § 97 sa nevztahuju na Statheho zamestnanca, ktorému patri osobny plat podla § 78 ods. 4
a na predstaveného v politickej funkcii v sluzobnom urade, ktorym je ministerstvo okrem predstaveného,
ktory je velvyslancom alebo na predstaveného v politickej funkcii, ktory je na Cele ostatného ustredného
organu Statnej spravy.

Podla ustanovenia § 159b ods. 2 zakona ¢&. 312/2001 Z.z. podla stavu k 06. 09. 2006, platova tarifa,
ktora patri Stathemu zamestnancovi podfa § 82 ods. 2 alebo podla osobitného predpisu sa zvySio 1 %
za kazdy rok odbornej praxe priznanej podla doterajSich predpisov k 31. 12. 2003.

Podla ustanovenia § 120 ods. 1 zakona &. 312/2001 Z.z. podla stavu k 06. 09. 2006, pravo sa premici,
ak sa neuplatnilo v lehote ustanovenej tymto zakonom. Na premli€anie sa prihliadne iba ak ten, vodi
komu sa pravo uplatfiuje, premi€ania sa dovola. V tom pripade nemozno priznat preml¢ané pravo tomu,
kto ho uplatriuje.

V danom pripade Zalovany vzniesol namietku premliania na uplatnené jednotlivé naroky. Na vznesenu
namietku premi€ania reagoval pravny zastupca Zalobcu tym, Ze zobral Zalobu iasto€ne spat za naroky
uplatfiované za rok 2006 a za rok 2007 v rozsahu troch mesiacov v celkovej vySke 636,66 Eur. Na
pojednavani diha 26. 01. 2012 zobral Zalobu pravny zastupca Zalobcu Ciasto¢ne spat pre zaplatenie
celkovej sumy 947,58 Eur a Ziadal v tejto Casti konanie zastavit. TunajSi sud konanie Ciastocne v zmysle
ustanovenia § 96 ods. 1 O.s.p. zastavil pre zaplatenie sumy 947,58 Eur.

Po vykonanom dokazovani sud v ostatnej Casti uplatnenych narokov navrhu Zalobcu vyhovel a
Zalovaného zaviazal na zaplatenie sumy 2 883,12 Eur, pri¢om tato suma pozostava zo sumy 406,96 Eur
ako naroku v zmysle ustanovenia § 82 ods. 3, to znamena zvySenie platovej tarify o 3 % za obdobie od
01. 05. 2007 do 31. 10. 2007 a zo sumy 2 476,16 Eur ako naroku v zmysle ustanovenia § 159b ods. 2
0 12 % ako zvySenie platovej tarify za obdobie od 01. 05. 2007 do 31. 10. 2009 s tym, Ze tunajsi sud
sumu 2 883,12 Eur nepovazuje za preml¢any narok. Sud teda Zalobe Zalobcu vyhovel s poukazom na
tu skuto€nost, Ze v zmysle zakona €. 312/2001 Z.z. udinného v €ase vymenovania zalobcu do funkcie
prednostu Krajského stavebného uradu v Banskej Bystrici ako politickej funkcie a v zmysle § 97 ods. 2



na jeho platové pomery vztahuju ustanovenia § 82, ako aj ustanovenia § 159b, nakolko mal sud v konani
preukazané, Ze u zalobcu nedoslo k zaniku stalej Statnej sluzby, teda k zaniku Statnozamestnaneckého
pomeru tym, Ze bol z funkcie odborného radcu vymenovany do funkcie prednostu Krajského stavebného
uradu v Banskej Bystrici a nepriznanie zvy$enia platovej tarify za roky odbornej praxe, ako aj zvySenia
platovej tarify za vysledky sluZzobného hodnotenia nevyplyvaju z jednotlivych ustanoveni zakona &.
312/2001 Z.z. u€inného v rozhodnom Case. Vy&islena vyska priznanych narokov zo strany Zalovaného
spochybnena nebola.

Vzhladom k tomu, Ze pravny zastupca Zalobcu zobral Zalobu Ciasto€ne spat pre zaplatenie sumy 947,58
Eur pred zac€atim 1. pojednavania, tunajsi sud v zmysle ustanovenia § 11 ods. 3, 4 zakona ¢. 71/1992
Zb. vratil Zalobcovi zo zaplateného sudneho poplatku uhradeného v kolkoch sumu 50,37 Eur a poZiadal
Darovy urad v Banskej Bystrici o jeho vratenie v lehote 15 dni.

O trovach konania sud rozhodol v zmysle ustanovenia § 142 ods. 1 O.s.p. a Zalobcovi, ktory bol pre
zaplatenie sumy 2 883,12 Eur uspesny, priznal pravo na nahradu trov konania proti Zalovanému, ktory
v konani uspesny nebol. Trovy konania pozostavaju zo zaplateného sudneho poplatku vo vySke 172,50
Eur z priznanej sumy a z trov pravneho zastupenia vo vyske 653,42 Eur z priznanej sumy za 4 ukony
po 111,21 Eur (priprava a prevzatie, podanie Zaloby, pisomné vyjadrenie zo dfia 27. 07. 2010, u€ast na
pojednavani diia 26. 01. 2012) + 2 ukony v hodnote 1/4 po 27,80 Eur (U€ast na pojednavani diia 17. 05.
2011 a 01. 12. 2011) + rezijny pausal za 3 ukony po 7,21 Eur roku 2010, rezijny pausal za 2 ukony po
7,41 Eur roku 2011 a 1x rezijny pausal po 7,63 + 20 %-na DPH.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dnha jeho pisomného
doruéenia, prostrednictvom tunajSieho sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici, pisomne vo vyhotoveni
dvojmo.

V odvolani musi byt uvedené, ktorému sudu je uréené, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, kto ho robi
- odvolatel, ktorej veci sa tyka, v akom rozsahu odvolatel napada rozhodnutie, v €om je rozhodnutie
alebo postup okresného sudu nespravny, ¢oho sa odvolatel domaha (ako ma odvolaci sud rozhodnut),
uviest datum a podpis. Odvolanie treba predlozit v dvoch rovnopisoch, inak sud zhotovi kdpie na trovy
odvolatela (§ 205 ods. 1/ a 2/ O.s.p.).

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, mdze opravneny podat’ navrh
na sudny vykon rozhodnutia na sud, alebo navrh na vykonanie exekucie podla Zak. €. 233/95 Z.z. a
noviel - Exekuény poriadok.



