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Uznesenie

Krajsky sud v Bratislave v pravnej veci zalobcu: B. T., bytom G. Z.. C.. XX, R, F.. C.. H. U. na H. H.,
V. Z.. C.. X, R., proti zalovanej: Y. O., prisediaca Okresného sudu Bratislava |, Zahradnicka ul. &. 10,
Bratislava, zast. advokatkou Mgr. Zuzanou Bollovou, ul. Dr. V. Clementisa €. 10, Bratislava, o ochranu
osobnosti, na odvolanie Zalobcu proti uzneseniu Okresného sudu Bratislava | zo dria 2. decembra 2011,
€. k. 21C 94/2010 - 43, pomerom hlasov 3 : 0 takto

rozhodol:
Odvolaci sud napadnuté uznesenie sudu prvého stupfia potvrdzuje.
Zalovanej nahradu trov odvolacieho konania nepriznava.
odévodnenie:

Napadnutym uznesenim sud prvého stupna konanie zastavil a ziadnemu z u€astnikov nepriznal pravo
na nahradu trov konania.

Sud prvého stupna takto rozhodol podla § 10 ods. 1 prva veta zak. €. 71/1992 Zb., kedze zalobca
nezaplatil sudny poplatok za zalobu 1.065,50 € napriek vyzve, ktora mu bola doru¢ena 17. 10. 2011.

Proti tomuto uzneseniu podal odvolanie Zalobca. Uviedol, Ze Zalobu podaval spolo¢ne s dalSimi dvoma
Zalobcami, kde po preukazani majetkovych pomerov bol oslobodeny od sudnych poplatkov, ide o
konania vedené pod sp. zn. 4C 129/2010 a 12C 80/2010. Preto sa domnieva, Ze i v tomto konani by
mal byt od sudnych poplatkov oslobodeny.

Odvolaci sud, ktory bol viazany rozsahom a dévodmi odvolania (§ 212 ods. 1 O. s. p.), preskiumal
napadnuté uznesenie, prejednal odvolanie bez nariadenia pojednavania podla § 214 ods. 2 O. s. p. a
dospel k zaveru, Ze napadnuté uznesenie je vecne spravne.

Z obsahu spisu vyplyva, zZe zalobca sa proti zalovanej domaha zaplatenia 33.333,- € titulom nahrady
nemajetkovej ujmy v peniazoch v zmysle § 13 ods. 2 Ob¢€. zak.. V zmysle § 5 ods. 1 pism. a) zak. .
71/1992 Zb. zalobcovi vznikla poplatkova povinnost vo vySke 1.065,50 € v zmysle Sadzobnika sidnych
poplatkov Polozky 7b pism. a) a pism. b) (3 % zo sumy 33.333,- € = 999,99 € + 66,- € = 1.065,50
€). Pokial teda sud prvého stupna vyzval zalobcu (€. |. 42a spisu) na zaplatenie sudneho poplatku za
navrh v lehote 10 dni pod nasledkom zastavenia konania jeho postup bol vecne spravny a, tak isto bol
spravny jeho postup, ked konanie pre nezaplatenie sudneho poplatku v zmysle § 5 ods. 1 a § 10 ods.
1 zakona €. 71/1992 Zb. zastavil.



Z obsahu spisu d'alej vyplyva, Ze sud prvého stupria uznesenim €. k. 21C 94/2010 - 20 zo diia 11. 2. 2011,
ktoré nadobudlo pravoplatnost dna 22. 6. 2011 Zalobcovi oslobodenie od sudnych poplatkov nepriznal.

K namietkam zalobcu odvolaci sid uvadza, ze pokial bol v inych sudnych konaniach oslobodeny od
sudnych poplatkov, toto oslobodenie sa nevztahuje na toto sudne konanie, v ktorom zalobca oslobodeny
od sudnych poplatkov nebol. Preto v prejednavanej veci mu vznikla poplatkova povinnost a bol po
pravoplatnosti uznesenia o neoslobodeni od sudnych poplatkov spravne sudom prvého stupna vyzvany
na zaplatenie sudneho poplatku.

Vzhladom na vy&Sie uvedené, odvolaci sud napadnuté uznesenie sudu prvého stupfia ako vecne
spravne podla § 219 ods. 1 O. s. p. potvrdil.

O nahrade trov odvolacieho konania rozhodol odvolaci sud podla § 224 ods. 1 v spojeni s § 142 ods. 1 O.
S. p. a Uspesnej Zalovanej ich ndhradu nepriznal, nakolko jej v odvolacom konani Ziadne trovy nevznikli.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je mozné podat’ odvolanie.



