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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Vranov nad Toplou sudkynou JUDr. Barborou Kovalikovou v spore zalobcu:
POHOTOVOST, s. r. 0. so sidlom Pribinova 25, 811 09 Bratislava, ICO: 35 807 598, zastupeného: JUDTr.
Katarina HegediSova, advokat so sidlom Majernikova 3/A, 841 05 Bratislava proti zalovanej: A. B.,
nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom XXX XX C. XXX, zastupenej: Mgr. Ondrej Barna, advokat so sidlom
Zamocka 529/34, 091 01 Stropkov, o zaplatenie 308,07 eur s prisl., tak to

rozhodol:

|. Zalovanaje povinna zaplatit zalobcovi sumu 220,- eur s Grokom z omeskania vo vyske 5 %
ro¢ne zo sumy 20,- eur od 26. 07. 2018 do zaplatenia, vo vyske 5 % ro¢ne zo sumy 20,- eur od 26. 08.
2018 do zaplatenia, vo vyske 5 % rocne zo sumy 20,- eur od 26. 09. 2018 do zaplatenia, vo vyske 5 %
ro¢ne zo sumy 20,- eur od 26. 10. 2018 do zaplatenia, vo vyske 5 % rocne zo sumy 20,- eur od 26. 11.
2018 do zaplatenia, vo vyske 5 % rocne zo sumy 20,- eur od 26. 12. 2018 do zaplatenia, vo vyske 5 %
ro¢ne zo sumy 20,- eur od 26. 01. 2019 do zaplatenia, vo vySke 5 % ro¢ne zo sumy 20,- eur od 26. 02.
2019 do zaplatenia, vo vyske 5 % ro¢ne zo sumy 20,- eur od 26. 03. 2019 do zaplatenia, vo vyske 5
% roc¢ne zo sumy 20,- eur od 26. 04. 2019 do zaplatenia, vo vySke 5 % ro¢ne zo sumy 20,- eur od 26.
05. 2019 do zaplatenia, do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku.

II. V prevySujucej Casti zalobu zamieta.

lll. Zalobcovi priznava vodiZzalovanej narok na nahradu trov konania v rozsahu 57,2 %, o vy$ke
ktorého rozhodne sud prvej instancie po pravoplatnosti rozsudku samostatnym uznesenim.

odovodnenie:

1. Zalobca v rdmci upominacieho konania podal 15. 07. 2021 na Okresny sud Banskéa Bystrica navrh
na vydanie platobného rozkazu, ktorym Ziadal Zalovanu zaviazat' na zaplatenie istiny 280,- eur spolu so
zmluvnym urokom z omes&kania vo vy8ke 18,16 % rocne zo sumy 400,-eur od 06. 10. 2017 do 31. 10.
2017, zo sumy 380,- eur od 01. 11. 2017 do 05. 12. 2017, zo sumy 360 eur od 06. 12. 2017 do 18. 12.
2017, zo sumy 340,- eur od 19. 12. 2017 do 13. 04. 2018, zo sumy 300,- eur od 14. 04. 2018 do 23. 04.
2018, zo sumy 280,- eur od 24. 04. 2018 do zaplatenia, zmluvna pokutu vo vySke 10 % ro&ne zo sumy
280,- eur od 26. 07. 2018 do zaplatenia, zakonny urok z omeskania vo vy8ke 5,25 % ro¢ne zo sumy
280,- eur od 26. 07. 2018 do zaplatenia, ako aj nahradit Zalobcovi trovy konania.

2. Zalobu odévodnil tym, Ze na zaklade Zmluvy o spotrebitelskom Gvere &. 809800239 zo dia 06.
10. 2017 uzatvorenej podfa zdkona &. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Uveroch a o inych Uveroch
a pbzickach pre spotrebitelov a o zmene a doplneni niektorych zakonov v platnom zneni, Zalobca
ako veritel, poskytol Zalovanej, ako diZznikovi, bezu&elovy uver vo vySke 400,- eur, ktory sa Zalovana
zaviazala vratit a zaplatit odplatu pri poskytnuti finan&nych prostriedkov vo vyske 0,- eur, Urok spojeny so
spotrebitelskym uverom vo vySke 80,- eur, ¢o v pripade riadneho splatenia iveru v dohodnutom termine



predstavuje sumu 480,- eur, t. j. zaplatit’ celkovu Ciastku vo vySke 480,- eur v 24 pravidelnych mesacnych
splatkach vo vyske 20,- eur vzdy k 25. kalendarnemu dfiu v mesiaci, poéndc dfiom 25. 10. 2017. Dalej
na zaklade vysSie uvadzaného, sa zmluvné strany dohodli, Ze doba trvania zmluvy o spotrebitelskom
Uvere a termin poslednej splatky spotrebitelského Gveru nastane diia 25. 09. 2019. Zalovana riadne
a v€as svoj zavazok neplnila v zmysle dohodnutych podmienok, a tym poruSila dojednania predmetnej
zmluvy o spotrebitelskom Gvere. Zalobca a Zalovana sa v uzatvorenej spotrebitelskej zmluve v bode &. 2
dohodli, Ze urok je vo vyske 18,16 % roéne z poskytnutého Gveru az do jeho UpIného uhradenia. Zalovana
neplnila riadne a v€as svoj zavazok, tym poruSila dojednania predmetnej zmluvy a stratila vyhodu
splatok. Predmetny narok sa stal splatnym podla bodu &. 14 VSeobecnych podmienok poskytnutia
spotrebitelského Gveru dna 25. 07. 2018. Dalej sa zalobca a Zalovana v predmetnej zmluve dohodli,
Ze v pripade, ak sa spotrebitel dostane do omeSkania s Uhradou svojho dlhu, spotrebitel sa zavazuje
veritelovi zaplatit zmluvnu pokutu vo vyske 10 % roéne z diznej &iastky. Zalovana doteraz uhradila
Zalobcovi sumu 120,- eur.

3. Upominaci sud dia 14. 09. 2021 vydal platobny rozkaz sp. zn. 19Up/1215/2021-34, ktorym zaviazal
Zalovanu zaplatit Zalobcovi istinu 280,- eur, spolu s zmluvnym drokom z omeskania vo vyske 18,16 %
ro¢ne zo sumy 400,- eur od 06. 10. 2017 do 31. 10. 2017, 18,16 % urokom zo sumy 380,- eur od 01.
11. 2017 do 05. 12. 2017, 18,16 % urokom zo sumy 360,- eur od 06. 12. 2017 do 18. 12. 2017, 18,16 %
urokom zo sumy 340,- eur od 19. 12. 2017 do 13. 04. 2018, 18,16 % urokom zo sumy 300,- eur od 14.
04. 2018 do 23. 04. 2018, 18,16 % zo sumy 280,- eur od 24. 04. 2018 do zaplatenia, najviac vSak 80,-
eur, zmluvnu pokutu vo vyske 10 % ro€ne zo sumy 280,- eur od 26. 07. 2018 do zaplatenia, zakonny urok
z omeskania vo vyske 5,25 % ro¢ne zo sumy 280,- eur od 26. 07. 2018 do zaplatenia, ako aj nahradit
Zalobcovi trovy konania vo vyske 145,27 eur alebo v tej istej lehote podat odpor.

4. Proti vy8Sie uvedenému platobnému rozkazu podala Zalovana prostrednictvom pravneho zastupcu
odpor, v ktorom uviedla, Ze neuznava pefiazny narok Zalobcu v celom rozsahu, Ziada platobny rozkaz
zrusit' a priznat trovy v pripade zastavenia konania. V pripade navrhu zalobcu na pokracovanie v konani
navrhuje postupit vec na civilné konanie Okresnému sudu Vranov nad Toplou. V odévodneni odporu
uviedla, Ze platobny rozkaz je v rozpore s pravom EU. Podla Studneho dvora EU vy$si sudny dradnik
neméze vydat platobny rozkaz, kedZe nebola nijako zohladnena neprijatefnost zmluvnych podmienok
a nezakonnost plneni, ktoré si Zalobca uplatfiuje v tomto konani. Zaplatenie zmluvnej pokuty je
neprijatelnou zmluvnou podmienkou. Ide o spotrebitelsku vec, preto je nutné na fu aplikovat normy
tykajuce sa spotrebitelského prava. Z opatrnosti taktiez Zalovana vzniesla namietku premi¢ania celého
uplatneného naroku Zalobcu.

5.V sulade s § 14 ods. 1 zakona €. 307/2016 Z. z. upominaci sud preto vyzval Zalobcu, aby sa vyjadril k
podanému odporu a aby uviedol, & navrhuje v pokraovani konania na sude prislusnom na prejednanie
veci podla zakona &. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*). Zalobca prostrednictvom
pravneho zastupcu uviedol, Ze navrhuje pokracovat v konani na prisluShom sude. K odporu uviedol, Ze
diZnik bol v zmluve v bode 3 jasne oboznameny s vySkou, poctom a terminom splatok istiny, urokov
a inych poplatkov. V zmluve bola jasne odliSena splatka istiny, urokov, a poplatkov. Z vy$Sie uvedeného
dbévodu nemozno uver pokladat’ za bezuro€ny a bezpoplatny. Pokial mala Zalovana pocit, Ze podpisala
nevyhodnu zmluvu, mohla bez uvedenia dévodu do 14 kalendarnych dni odo dha uzavretia zmluvy
bez udania dévodu odstupit od zmluvy. Zalovana nebola Ziadnym spésobom nutena k podpisu zmluvy
o Uvere a podpis na zmluve Cinila bez akéhokolvek psychického &i fyzického natlaku. K zmluvnej pokute
uviedol, Ze bola dohodnutd v zmluve o spotrebitelskom Uvere na druhej strane a Zalovana s touto
podmienkou suhlasila a potvrdila ju svojim podpisom.

6. Upominaci sud dna 29. 10. 2021 postupil vec Okresnému sudu Vranov nad Toplou.

7. Diia 08. 04. 2022 bolo tunajSiemu sudu dorugené vyjadrenie pravneho zastupcu Zalobcu, v ktorom
uviedol nasledovné skutodnosti: Zalobca k postdeniu schopnosti spotrebitela - Zalovaného splacat
spotrebitelsky uver, tak ako mu to uklada zakon &. 129/2010 o spotrebitelskych uveroch uvadza, Ze Klient
poziadal diia 04. 10. 2017 o poskytnutie p6zic¢ky vo vySke 400,- eur. Po spisani ziadosti o poskytnutie
uveru €. 809800239 bola Ziadost o poskytnutie Gveru odoslana na regionalnu agenturu. Na uvod Zalobca
uvadza, Ze Zalovany bol povinny v Ziadosti o Uver uviest pravdivé Udaje o svojich mesacnych prijmoch
a vydavkoch. Na regionalnej agenture bola Ziadost elektronicky zaznamenana v internom systéme
spolognosti. Spolo¢nost’ vytvorila tzv. Overovaci formular, o histérii klienta v informadnom systéme



spolo¢nosti v zmysle ktorého boli overené informéacie v zozname ST bez vysledku, , v notarskom
centralnom registri zaloZznych prav bez vysledku, databaze stratenych obdgianskych preukazov s
vysledkom, Ze tento obciansky preukaz nie je evidovany ako strateny alebo odcudzeny. Nasledne bol
verifikovany scoéring klienta, t. j. regionalna agentura zhodnotila prijmy a vydaje v zmysle internych
predpisov spolocnosti. Prijem Ziadatel v Ziadosti uviedol vo vyske 450,80 eur a vydavky v sume 95,- eur,
t. j. mesacne klientovi ostala volna suma vo vySke 355,80 eur. Celkovy skéring klienta je vyslednicou
skoringovej matice, tvorenej stanovenym stuprfiom finanéného a obchodného rizika a histériou klienta.
Pozadovana vySka uveru bola stanovena na 400,- eur. Na podporu svojich tvrdeni sidu opatovne
preukazujeme Ziadost o Uver Zalovaného a tiez dokument preukazujuci overenie klienta. V zmysle
uvedeného dokumentu je zrejmé, Ze veritel pred uzavretim zmluvy o spotrebitelskom Uvere posudil s
odbornou starostlivostou schopnost’ spotrebitela splacat’ spotrebitel'sky Uver, pri€om zobral do uvahy
najma dobu, na ktoru sa poskytuje spotrebitelsky uver, vySku spotrebitelského Uveru, prijem spotrebitela
a pripadne aj ucel spotrebitelského uveru. Veritel overil klienta cez register Uverov, univerzalny register,
Zivnostensky a obchodny register.

8. Sud vo veci pojednaval dria 20. 05. 2022, kde pravny zastupca Zalovanej uviedol, Ze ma za to, Ze
navrh nie je podany spravne. Minimalne ide o to, Zze splatky pred 15. 07. 2018 su premlI¢ané, kedze
Zaloba bola podana 15. 07. 2021 a taktiez je toho nazoru, Ze zalobca neskumal riadne bonitu Zalovanej,
pretoZe uvadza, Ze Zalovana nevyuzila predtym mozZnosti Uveru, av8ak zo Ziadosti o Uver vyplyva, Ze
priamo u, teda zo Ziadosti o Uver vyplyva, zo zmluvy, Ze zo Ziadosti o Uver aj zo zmluvy vyplyva,
Ze zalovana nevyuzila Ziadne produkty, avSak pric¢om priamo Zalobca uvadza, Ze predchadzajuca
zmluva mala urcité Cislo, to znamena, Ze musela Zalovana predtym vyuZzit nejaku sluzbu od Zalobcu.
Preukazatelne trvala zmluva, ktora predchadzala tejto zmluve. Teda mala aj nejaké d'alSie splatky tverov,
ktoré nie su pri skimani vébec uvedené. Cize z tohto dévodu je tento Gver bezdroény a bez poplatkov.
A taktiez poukazuje aj na neprijatelnd zmluvnu podmienku, zmluvna pokutu, ktoru si Zalobca v tomto
konani uplatiuje uviedol, Ze nadalej trva na tom, o uviedol v pisomnom podani, namieta preml€anie
naroku Zalobcu. Zaroven pravny zastupca zalovanej doplnil, Ze pokial Zaloba neuplne a nepravdivo
odraza skutkovy stav v tom zmysle, Ze sa zalobca domaha splatok po uplynuti kone€nej doby splatnosti
Uveru, poukazuje na vyzvu na thradu zo dfia 30. 07. 2018, podla ktorej doslo k vyhlaseniu pred&asne;j
splatnosti, pri€om s poukazom na vypis platieb je jasné, Ze prva splatka, ktora nebola riadne zaplatena,
je minimalne z obdobia maja 2018, €o je viac ako tri roky pred podanim Zaloby, kedZe Zaloba bola
podana 15. 07. 2021. Z toho dévodu poukazuje na § 103 Obcianskeho zakonnika, podla ktorého sa
ma premi¢acia doba pocitat od prvej splatky, ktora zapri€inila pouzitie § 565 Obcianskeho zakonnika
veritelom, teda v tomto pripade ide o preml&anie v celom rozsahu. Zalobca ani jeho pravny zastupca sa
daného pojednavania nezuc&astnili, svoju nepritomnost ospravedinili a Ziadali konat aj bez nepritomnosti
pravneho zastupcu zalobcu.

9. Okresny sud Vranov nad Toplou rozsudkom zo dria 17. 06. 2022 €. k. 4Csp/84/2021-82 rozhodol takto:
. Zalobu zamieta.

Il. Zalovanej priznéava vodizalobcovi narok na nahradu trov konania v rozsahu 100 %, o vyske
ktorého rozhodne sud prvej indtancie, po pravoplatnosti rozsudku samostatnym uznesenim.*

10. Vodi rozsudku podal Zalobca v zakonnej lehote odvolanie, v ktorom uviedol, Ze ma za to, Zze v
predmetnom sporovom konani doslo k vade uvedenej v § 365 ods. 1 pism. f) zakona €. 160/2015
Z. z. CSP: ,sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dbkazov k nespravnym skutkovym
zisteniam® a napokon k vade uvedenej v ust. § 365 ods. 1 pism. h) CSP ,rozhodnutie sudu prvej indtancie
vychadza z nespravneho pravneho postdenia veci.“ Zalobca podanim zo dila 15. 07. 2021 Ziadal o
vydanie platobného rozkazu o zaplatenie 280,- eur s prislusenstvom, na zaklade uzatvorenej Zmluvy o
spotrebitelskom uvere &. 809800239 zo dfia 06. 10. 2017 na zaklade ktorej, bol Zalovanej poskytnuty
spotrebitelsky uver vo vySke 400,- eur. Okresny sud Rozsudkom vedenym pod sp. zn. 4Csp/84/2021 zo
dna 17. 06. 2022 vo |. vyroku rozsudku Zalobu Zalobcu zamietol. Na zaklade Zmluvy o spotrebitelskom
Uvere €. 809800239 zo dria 06. 10. 2017 uzatvorenej podla zakona &. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych
uveroch a o inych uveroch a pdzi¢kach pre spotrebitelov a o0 zmene a doplneni niektorych zakonov
v platnom zneni Zalobca, ako veritel, poskytol Zalovanému, ako dlZnikovi, uver vo vySke 400,- eur.
Zakon ¢&. 129/2010 Z. z. o spotrebitel'skych Uveroch a o inych Uveroch a p&zi¢kach pre spotrebitelov
a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov (dalej v texte len ako ,,Zakon o spotrebitel'skych uveroch® v



prislusnom gramatickom tvare) povazuje zmluvu za bezuroénu a bez poplatkov v pripade, ak déjde k
naplneniu dévodov, ustanovenych v § 11 ods. 1. Nakolko nedo$lo k naplneniu dévodov, nemozno zmluvu
o spotrebitefskom Uvere povazovat za bezuro¢nu a bez poplatkov. VySka, poCet a terminy splatok istiny,
urokov a inych poplatkov je jasne uvedena priamo na prednej strane zmluvy o spotrebitelskom avere.
V zmluve o spotrebitelskom Uvere sa v bode 2. uvadza nasledovné: ,Spotrebitel sa zavazuje zaplatit
celkovu Ciastku 480,- eur, v 24 pravidelnych mesacnych vo vySke 20,- eur, vzdy k 25 kalendarnemu
driu v mesiaci, po€nuc diiom 25. 10. 2017 na ucet veritela Specifikovany vo VSeobecnych podmienkach
poskytnutia spotrebitelského uveru alebo v hotovosti mandatarovi.“ Z vy8Sie uvedeného vyplyva, Ze
nemozno hovorit 0 absencii vySky, poltu a terminu splatok istiny, urokov a inych poplatkov. DIZnik sa
zmluvou o spotrebitel'skom Gvere zaviazal k Uhrade 24. splatok po&nuc diiom 25. 10. 2017. Ako je v texte
zmluvy o spotrebitefskom uvere Specifikované, vySka 480,- eur pozostava zo sumy istiny vo vySke 400,-
eur a uroku vo vyske 80,- eur a taktieZ je uvedené, Ze Zalovany je povinny uhradit celkovu €iastku 480,-
eur v 24. splatkach . V zmysle uvedeného je v zmluve o spotrebitefskom Uvere jasne urené rozliSenie
splatky istiny, urokov a poplatkov (400,- eur + 80,- eur). Rovnako je v zmluve o Uvere Specifikovany
udaj o dobe trvania a termine splatnosti poskytnutého uveru, nakolko tieto udaje su zretelne uvedené
v bode 3. zmluvy o uvere: ,,Vzhladom na uvedené sa zmluvné strany dohodli, Ze doba trvania zmluvy
o spotrebitelskom uvere a termin konec¢nej splatnosti spotrebitelského uveru nastane dna 25. 09. 2019.
Z uvedeného s urcitostou vyplyva, Ze predmetna zmluva o spotrebitelskom uvere nemdze byt posudena
ako bezlroéna a bez poplatkov vzhladom k tomu, Ze spifia v8etky zakonom stanovené obligatorne
nalezitosti. Zalovany v pripade, Ze po podpise zmluvy o spotrebitelskom GUvere nadobudol pocit, Ze
podpisal nevyhodnu zmluvu alebo Ze odplata, urok ¢€i roéna percentualna miera nakladov je vysoka,
mal pravo odstupit od zmluvy bez uvedenia dévodu do 14 kalendarnych dni odo dfia uzavretia zmluvy
o spotrebitelskom Gvere. Uvedené pravo Zalobca nevyuZil, z €oho jednoznacne vyplyva, Ze suhlasil
s obsahom zmluvy o spotrebitelskom Uvere a so vSetkymi podmienkami poskytnutia spotrebitel'ského
Gveru. Zalobca dalej uvadza, Ze jednotlivymi splatkami sa hradi najprv istina poskytnutého tveru a po
uhradeni istiny sa uhradza zostatok z poskytnutého Uveru (Uroky, poplatok). Zapocitanie celej sumy
splatky sa hradi najprv na istinu a az tak na urok a poplatok v prospech diznika, pretoZze v pripade
nezaplatenia niektorej splatky alebo omeskania diZznika s platbou splatky dbjde skér k znizeniu istiny,
z ktorej by si Zzalobca ako veritel mohol uplatiovat’ zdkonné uroky z omeskania. V pripade osoby
Zalovaného ma zalobca za to, Ze sa jedna o osobu, ktora ma rozumové schopnosti na Urovni primerane
spOsobilej osoby schopnej vnimat a posudit zmysel a ucel konania ako i jazykové vyjadrenia pravnych
ukonov obsiahnutych v listinach, ktoré podpisala (obdobne o tom hovori i &l. 11 ods. 2 CSP). Zalovany
navySe Ziadnym spbsobom nebol k podpisu zmluvy o Uvere donuteny a podpisy €inil bez akéhokolvek
psychického &i fyzického natlaku. Podla Rozsudku Krajského sudu v Ziline sp. zn.: 9Co/343/2013
.Nedostatok vaznosti prejavu véle je dany tym, Ze sa zdanlivo prejavuje véla, ktora v skutoCnosti
neexistuje a ak by aj existovala, tak v inej kvalite, nez to ukazuje jej prejav. K takymto prejavom
vble patria predovdetkym Ukony urobené pri hre, zo Zartu a podobne. D6kazné bremeno, pokial ide o
nedostatok vaznosti prejavu vble, zatazuje toho, kto konal bez tohto predpokladu platnosti pravneho
ukonu.“ Zalovany svoju volu uzavriet zmluvu o Gvere potvrdil svojim podpisom. Zalovany si bol vedomy
svojich zavazkov vyplyvajucich z predmetnej zmluvy o Uvere. Sud predmetny navrh Zalobcu zamietol a
to z dévodu premléaného naroku. Zalobca sa s tymto zaverom nestotoZfuje nakolko ma za to, Ze Zaloba
bola podana v stanovenej lehote, t. j. eSte pred uplynutim trojroénej premiCacej doby. Navrh na vydanie
platobného rozkazu bol zo strany Zalovaného odoslany dfia 15. 07. 2021 teda uplatneny narok bol v&as
a vzhladom nato, Ze dlh sa stal splatny 25. 07. 2018.

11. Zalovany sa k odvolaniu nevyjadril.

12. Krajsky sud v PreSove (dalej aj len ,odvolaci sud*) prisludny na rozhodnutie o odvolani (§ 34 CSP),
vzhladom na v€as podané odvolanie (§ 362 ods. 1 CSP), opravnenou osobou (§ 359 CSP) preskumal
rozhodnutie sudu prvej inStancie z dévodu uvedeného v odvolani, ako aj konanie, ktoré rozhodnutiu
sudu prvej inStancie predchadzalo, v zmysle zasad vyplyvajucich z ust. § 379 a nasl. CSP a dospel k
zaveru o existencii dévodu pre zruSenie rozsudku sudu prvej inStancie a vrateni veci na dalSie konanie
a nové rozhodnutie.

13. Uznesenim zo diia 18. 05.2023, &. k. 9CoCsp/62/2022-108 zruSil rozsudok Okresného sudu Vranov
nad Toplou zo diia 17. 06. 2022, €. k. 4Csp/84/2021-83 a vratil vec sudu prvej indtancie na dalSie konanie
a nové rozhodnutie. V odévodneni rozhodnutia odvolaci sud uviedol, Ze z prehladu splatok vyplyva,
Ze zalovana zaplatila k 23. 04. 2018 celkovu sumu 120,- eur, priCom prva splatka bola splatna 25. 10.



2017. Kedze mesacna splatka bola dohodnuta na sumu 20,- eur, spolu teda Zalovana zaplatila Sest
splatok, t. j. za obdobie od oktébra 2017 do marca 2018. Z listu Zalobcu zo dfia 10. 07. 2018 ozna&eného
ako ,varovanie“ vyplyva, Ze Zalovana sa dostala do omesSkania so zaplatenim splatky splatnej 25. 06.
2018, preto ju Zalobca v lehote piatich dni vyzval, aby tuto splatku uhradila, pretoZe pokial ju neuhradi,
tak Zalobca si diia 30. 07. 2018 uplatni pravo na zaplatenie celého dlhu, teda dlh sa stane splatnym
naraz v celkovej vyske 360,- eur. Listom zo diia 30. 07. 2018 oznaenym ako ,vyzva na Uhradu® Zalobca
oznamil Zalovanej, Ze stratila vyhodu splacat dlh v splatkach a cely dlh sa stal splathym naraz. Odvolaci
sud poznamenal, Ze ani vo vztahu k jednej z tychto listin nie je preukdzané jej doru€enie Zalovane;.
Z tychto listin vyplyva, Zze Zalobca zosplatnil Uver pre nezaplatenie splatky splatnej k 25. 06. 2018, a
to ku driu 30. 07. 2018. Takéto zosplatnenie ale nemozno povazovat' za platné, kedZe je v rozpore
s ustanovenim § 53 ods. 9 Obcianskeho zakonnika, nakolko nie je dodrZana lehota troch mesiacov
od omeSkania so zaplatenim splatky pre nezaplatenie ktorej bol Uver zosplatneny a su¢asne Zalobca
ani Zalovanu neupozornil na zaplatenie dlhu v lehote nie kratSej ako patnast dni. Su€astou spisu su
vSeobecné podmienky poskytnutia spotrebitelského Uveru, ktoré ale nie su podpisané a aj ked' Zalobca
na ne v zmluve o spotrebitelskom Uvere poukazuje, zo zmluvy nepochybne nevyplyva, Ze tieto su
sucastou tejto zmluvy. V tejto suvislosti odvolaci sud poukazuje na to, Ze pravo na zosplatnenie Uveru
vyplyva z bodu 14. tychto vdeobecnych podmienok, kde je dokonca uvedena dlhSia lehota omeskania
spotrebitela pre zosplatnenie Uveru, a to Styri mesiace, €o je v prospech spotrebitela oproti zakonnej
uprave. Avsak, ako uz odvolaci sud uviedol, nateraz nebolo preukazané, ¢i doslo medzi zmluvnymi
stranami k dohode o moznosti pred€asného zosplatnenia Uveru v zmysle § 565 Obcianskeho zékonnika.
Odvolaci sud poukazuje na to, Zze z prehladu splatok vyplyva, Ze zalovana uhradila Sest’ splatok za
obdobie od oktébra 2017 do marca 2018, t. j. prva nezaplatena splatka bola k 25. 04. 2018. Z obsahu
vyzvy pred zosplatnenim uveru, ktorej doru€enie Zalobca vébec nepreukazal, vyplyva, Ze uver zosplatnil
pre nezaplatenie splatky splatnej k 25. 06. 2018. Ako uz odvolaci sud konstatoval, pokial Zalobca odvijal
zosplatnenie od tejto splatky, nebolo naplnené ustanovenie podla § 53 ods. 9 Ob¢&ianskeho zakonnika,
a preto cely dlh pre nezaplatenie tejto splatky nemohol byt platne zosplatneny k 30. 07. 2018. Sud prvej
inStancie pri posudzovani mozného preml¢ania Zalobou uplatneného naroku neuvazoval ani s redukciou
aplikovatelnosti § 103, veta druha Obcianskeho zakonnika v posudzovanom pravnom vztahu, ktory je
spotrebitelskym vztahom a na ktory sa vztahuje § 53 ods. 9 Obcianskeho zakonnika, tak ako to realizoval
Najvy$8i sud Slovenskej republiky v rozhodnutiach, na ktoré odvolaci sud poukézal. Odvolaciemu sudu
tak nezostavalo iné ako rozsudok sudu prvej indtancie podla § 389 ods. 1 pism. b) a ¢c) CSP zrusit
a vec vratit sudu prvej instancie na dalie konanie a nové rozhodnutie. Ulohou sudu prvej instancie
bude skumat prvotne, &i si strany sporu platne dohodli moznost pred€asného zosplatnenia uveru.
Zalobca teda bude povinny preukazat, Ze so Zalovanou si takiito moznost dohodol. V pripade pokial to
bude preukazané, bude povinnostou zalobcu preukazat, zZe zalovanu pred zosplatnenim Uveru riadne
vyzval na uplatnenie tohto svojho prava, samozrejme za splnenia vSetkych zakonnych podmienok. Tieto
skuto€nosti je sud prevej inStancie povinny skimat z Uradnej povinnosti. V pripade, pokial bude aj toto
preukdzané, sud prvej inStancie vyhodnoti plynutie preml€acej doby s poukazom na vysSie citovanu
judikaturu NajvysSieho sudu ohfadom pociatku plynutia premli€acej doby pri spotrebitelskych Uveroch.

14. Po vrateni veci odvolacim sudom sud reflektoval nazory v iom vyjadrené, pri€¢om poskytol stranam
sporu priestor na vyjadrenie sa k tomuto rozhodnutiu.

15. Sud vo veci pojednaval diia 24. 11. 2023 v nepritomnosti stran sporu.

16. Sud vykonal dokazovanie oboznamenim sa s prilohami zaloby, a to Vypisom z Obchodného
registra, Zmluvou o Uvere €. 809800239 zo dia 06. 10. 2017, V8eobecnymi podmienkami poskytnutia
spotrebitelského Uveru, splatkovym kalendarom, predzalobnou vyzvou zo dria 09. 07. 2021, odporom
proti platobnému rozkazu, vyjadreniami Zalobcu a Zalovanej ako aj ostatnym spisovym materialom a
zistil nasledovny skutkovy stav:

17. Zo zmluvy o uvere &. 809800239 zo dria 06. 10. 2017 uzavretej medzi stranami sporu vyplyva, Ze
Zalobca poskytol Zalovanej uver vo vyske 400,- eur, ktory sa Zalovana zaviazala vratit zvySeny o sumu
uroku vo vyske 80,- eur, ¢o v pripade riadneho splacania tveru v dohodnutom termine predstavuje sumu
480,- eur, t. j. zaplatit celkovu €iastku 480,- eur v 24 pravidelnych mesacnych splatkach vo vyske 20,-
eur vzdy k 25 kalendarnemu driu. Urok je vo vyske 18,16 % ro&ne z poskytnutého Gveru az do jeho
uplného uhradenia, ¢o v pripade riadneho splatenia uveru v dohodnutom termine predstavuje sumu
80,- eur. Vzhladom na uvedené sa zmluvné strany dohodli, Ze doba trvania zmluvy o spotrebitefskom



Uvere a termin poslednej splatky spotrebitelského Uveru nastane dna 25. 09. 2019. Zmluvné strany sa
dohodli, Ze v pripade, ak sa spotrebitel dostane do ome&kania s uhradou svojho dlhu, spotrebitel sa
zavazuje veritelovi zaplatit zmluvnu pokutu vo vysSke 10,00 % ro&ne z diZnej Ciastky. Spotrebitel berie
na vedomie, Ze vySka RPMN na poskytnuty spotrebitelsky Gver platnej ku dfiu podpisania tejto zmluvy
o spotrebitelskom Uvere je vo vyske 14,55 %.

18. Z podania oznaCeného ako predzalobna vyzva na uhradu dlZznej sumy vyplyva, ze diha 09. 07.
2021 zalobca vyhotovil vyzvu pre Zalovanu, Zze Zalobcovi vznikla vo&i nej pohladavka vo vySke 280 eur
s prisluSenstvom. Taktiez, Ze v zmysle zmluvy &. 809800239 vznikol Zalobcovi narok na zaplatenie v
zmluve dohodnutého uroku vo vySke 197,62 eur ako aj narok na uhradu zmluvnej pokuty vo vySke 82,77
eur. Zaroven vznikol zalobcovi narok na Uhradu zakonnych urokov vo vySke 43,46 eur ako aj narok na
nahradu trov pravneho zastupenia vo vyske 121,70 eur spolu s DPH. Predmetnou vyzvou vyzval teda
pravny zastupca Zalobcu Zalovanu, aby v lehote do 3 kalendarnych dni odo dia doruéenia predmetne;j
vyzvy uhradila Zalobcovi pohladavku vo vySke 725,55 eur (istina vo vySke 280,- eur + prislusenstvo vo
vySke 323,85 eur + trovy vo vySke 121,70 eur). Doru€enie vyzvy Zalovanej nebolo Zalobcom preukazané.

19. Z listu Zalobcu zo dria 10. 07. 2018 oznaceného ako ,varovanie® vyplyva, Ze Zalovana sa dostala
do omeskania so zaplatenim splatky splatnej 25. 06. 2018, preto ju Zalobca v lehote piatich dni vyzval,
aby tuto splatku uhradila, pretoze pokial ju neuhradi, tak Zalobca si dfa 30. 07. 2018 uplatni pravo na
zaplatenie celého dlhu, teda dlh sa stane splatnym naraz v celkovej vyske 360,- eur. Ani doruéenie tejto
listiny Zalobca nepreukazal.

20. Z prehladu splatok doloZzenych Zalobcom vyplyva, Ze Zalovana vykonala 4 Uhrady po 20,- eur a to
dna 31.10.2017, 05.12.2017, 18. 12. 2017, 23. 04. 2018 a 1 uhradu vo vyske 40,- eur diia 13. 04. 2018.

21. Podfa § 52 Obd&ianskeho zakonnika, spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohladu na pravnu
formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitefom. Ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj
vSetky iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak
je to na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitelom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody,
ktorych obsahom alebo u¢elom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Na vetky pravne vztahy,
ktorych uc€astnikom je spotrebitel, sa vzdy prednostne pouziju ustanovenia Obc&ianskeho zakonnika,
aj ked by sa inak mali pouzit normy obchodného prava. Dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani
a plneni spotrebitelskej zmluvy kona v rdmci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatelskej
¢innosti. Spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitel'skej zmluvy nekona v ramci
predmetu svojej obchodnej Einnosti alebo inej podnikatel'skej €innosti.

22. Podla § 1 ods. 2 zakona NR SR €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Uveroch a o inych Gveroch
a pOziCkach pre spotrebitefov v zneni neskorsich predpisov, spotrebitelskym Uverom na ucely tohto
zakona je doCasné poskytnutie pefiaznych prostriedkov na zéklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere
vo forme p6zicky, uveru, odloZenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritefom

spotrebitelovi.

23. Podla § 2 pism. a), b) zadkona o spotrebitelskych Uveroch, sa rozumie spotrebitefom fyzicka osoba,
ktorej je ponukany alebo bol poskytnuty spotrebitelsky Uver na iny U€el ako na vykon zamestnania,
povolania alebo podnikania, veritefom fyzicka osoba alebo pravnicka osoba, ktora ponuka alebo
poskytuje spotrebitel'sky Uver v ramci svojej podnikatel'skej €innosti.

24. Podla § 9 ods. 2 Zakona, zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem vSeobecnych nalezitosti podla
Obcianskeho zakonnika musi obsahovat tieto nalezitosti:

a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je zmluvnou stranou aj finanény agent, zmluva o spotrebitelskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v
rozsahu udajov ako u veritela, podfa toho, ¢i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzicku
osobu,

c) adresu predavajuceho, na ktorej méze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,



e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho &erpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl drokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuju rébzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) roénu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

k) vysku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

[) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uctu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom tvere,

m) suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

0) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitefa s platenim splatok, a spdsob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom uvere,

p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského uveru,

q) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

r) vysSku poplatkov hradenych spotrebitelom za ukony notara, ak su veritelovi zname,

s) informécie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

t) pravo na splatenie spotrebitelského Gveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

u) spésob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

v) informaciu 0 moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitefskom uvere,

w) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitel[skom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prislusny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za defi alebo o spdsobe jej
vypoctu,

X) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 23,

y) priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnud k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

25. Podla § 7 ods. 1 zakona o spotrebitelskych Uveroch veritel je pred uzavretim zmluvy o
spotrebitelskom Uvere alebo pred zmenou tejto zmluvy spoc€ivajicej v navyseni spotrebitelského Uveru
povinny posudit' s odbornou starostlivostou schopnost spotrebitela splacat’ spotrebitelsky uver, pricom
berie do uvahy najma dobu, na ktort sa poskytuje spotrebitelsky uver, vySku spotrebitelského averu,
prijem spotrebitela a pripadne aj ucel spotrebitelského uveru.



26. Podla § 7 ods. 2 zakona o spotrebitelskych uveroch spotrebitel je povinny poskytnut’ veritelovi
na jeho Ziadost' udaje potrebné na posudenie schopnosti spotrebitela splacat spotrebitel'sky uver; tym
nie je dotknuté pravo veritela vyuzivat informacie o spotrebitefovi z prislusnej databazy za podmienok
ustanovenych osobitnym zdkonom.

27. Podla § 7 ods. 16 zakona o spotrebitel'skych tveroch, veritel je povinny postupovat’ pri poskytovani
spotrebitelského Uveru na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere obozretne a ponukat’ a poskytovat
spotrebitelské Uvery a) spdsobom, ktory neposSkodzuje spotrebitelov, a b) s odbornou starostlivostou;
vynaloZenie odbornej starostlivosti je veritel povinny hodnoverne preukazat.

28. Podla § 7 ods. 17 zédkona o spotrebitel'skych Gveroch, vynaloZzenim odbornej starostlivosti sa rozumie
najma to, Ze veritel

a. poskytne spotrebitefovi informacie pred uzatvorenim zmluvy o spotrebitelskom Uvere podla § 4 a 5,
b. posudi schopnost spotrebitela splacat spotrebitelsky uver s ohfadom na ziskané informacie o
spotrebitelovi; ak je veritelom veritel podfa § 20 ods. 1 pism. a), banka, zahrani¢na banka a pobocka
zahrani¢nej banky, posudi schopnost spotrebitela splacat spotrebitelsky uver najma s ohfadom na udaje
ziskané z jedného alebo viacerych registrov, do ktorych poskytuju udaje veritelia, ktorych pocet sa
rovna aspon dvojtretinovej vacsine veritelov, ktorymi su veritelia podfa § 20 ods. 1 pism. a), ktori su
zverejneni v zozname veritelov podfa § 8a, banky, zahrani¢né banky a pobocky zahrani¢nych bank, v
Case posudzovania schopnosti spotrebitela splacat’ spotrebitelsky uver

29. Podl'a § 11 ods. 2 zakona o spotrebitelskych Uveroch u¢inného v Ease uzatvorenia zmluvy o Uvere, ak
veritel nekonal s odbornou starostlivostou podfa § 7 ods. 1, nie je opravneny vyZadovat od spotrebitela
jednorazové splatenie spotrebitelského Uveru. V pripade hrubého porusenia povinnosti podla § 7 ods.
1 sa uver povazuje za bezuroCny a bez poplatkov. Za hrubé poruSenie povinnosti podfa § 7 ods.
1 sa povazuje posudzovanie schopnosti splacat’ uver veritefom bez akychkolvek udajov o prijmoch,
vydavkoch a rodinnom stave spotrebitela alebo bez prihliadnutia na udaje z prisluSnej databazy alebo
bez nahliadnutia do prisluSnej databazy udajov o spotrebitefoch na u€ely posudzovania ich schopnosti
splacania uverov.

30. Podfa § 11 ods. 1 Zakona, poskytnuty spotrebitelsky Uver sa povazuje za bezuro¢ny a bez poplatkov,
ak

a) zmluva o spotrebitelskom Uvere nema pisomnu formu podla § 9 ods. 1,

b) zmluva o spotrebitefskom Uvere neobsahuje néleZitosti podfa § 9 ods. 2 pism. a) az k), r) ay),

¢) zmluva o spotrebitelskom uvere formou povoleného precerpania, ktory sa musi splatit na pozZiadanie
alebo do troch mesiacov, neobsahuje nalezitosti podla § 10 ods. 1 alebo

d) v zmluve o spotrebitefskom Uvere je uvedena nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v
neprospech spotrebitela.

31. V ustanoveni § 52 ods. 1, ods. 2 Obcianskeho z&konnika sa uvadza, Ze spotrebitelskou zmluvou je
kazda zmluva bez ohladu na pravnu formu, ktori uzatvara dodavatel so spotrebitefom. Ustanovenia o
spotrebitelskych zmluvach, ako aj vSetky iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom
je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitelom. OdliSné
zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom alebo u€elom je obchadzanie tohto ustanovenia,
su neplatné.

32. Dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy kond v ramci predmetu svojej
obchodnej alebo inej podnikatel'skej ¢innosti. Spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej €innosti alebo inej podnikatelskej
Cinnosti (§ 52 ods. 3, ods. 4 Obcianskeho zakonnika).

33. Podla § 53 ods. 1 Obc&ianskeho zakonnika spotrebitefské zmluvy nesmu obsahovat ustanovenia,
ktoré spbsobuju znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech
spotrebitela (dalej len ,neprijatelna podmienka“). To neplati, ak ide o zmluvné podmienky, ktoré sa tykaju
hlavného predmetu plnenia a primeranosti ceny, ak tieto zmluvné podmienky su vyjadrené urcito, jasne
a zrozumitefne alebo ak boli neprijatelné podmienky individualne dojednané.



34. Ako vyplyva z ustanovenia § 53 ods. 2, ods. 3 Obcianskeho zakonnika za individualne
dojednané zmluvné ustanovenia sa nepovazuju také, s ktorymi mal spotrebitefl moznost oboznamit
sa pred podpisom zmluvy, ak nemohol ovplyvnit ich obsah. Ak dodavatel nepreukaze opak, zmluvné
ustanovenia dohodnuté medzi dodavatefom a spotrebiteflom sa nepovaZzuju za individualne dojednané.

35. Podla § 53 ods. 5 Obcgianskeho zakonnika, neprijateflné podmienky upravené v spotrebitelskych
zmluvach su neplatné.

36. Podla § 565 Obcdianskeho zakonnika, ak ide o plnenie v splatkach, méze veritel Ziadat' o zaplatenie
celej pohladavky pre nesplnenie niektorej splatky, len ak to bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti uréené.
Toto pravo v8ak mdze veritel pouZit najneskér do splatnosti najbliZzSie nasledujucej splatky.

37. Podla §53 ods. 9 Obcianskeho zakonnika, ak ide o plnenie zo spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa ma
vykonat' v splatkach, méze dodavatel uplatnit pravo podfa §565 Obc&ianskeho zakonnika, najskér po
uplynuti troch mesiacov od omeskania so zaplatenim splatky a ked su€asne upozornil spotrebitefa v
lehote nie kratSej ako 15 dni na uplatnenie tohto prava.

38.V zmysle § 54 ods. 1, ods. 2 Ob¢&ianskeho zakonnika, zmluvné podmienky upravené spotrebitelskou
zmluvou sa nemézu odchylit od tohto zakona v neprospech spotrebitela. Spotrebitel sa najma neméze
vopred vzdat svojich prav, ktoré mu tento zakon priznava, alebo si inak zhorSit svoje zmluvné postavenie.
V pochybnostiach o obsahu spotrebitelskych zmluv plati vyklad, ktory je pre spotrebitela priaznivejsi.

39. Podla § 544 ods. 1, 2 Ob¢ianskeho zakonnika, ak strany dojednaju pre pripad porusenia zmluvnej
povinnosti zmluvnu pokutu, je u&astnik, ktory tuto povinnost’ porusi, zaviazany pokutu zaplatit, aj ked
opravnenému ucastnikovi porudenim povinnosti nevznikne skoda. Zmluvnu pokutu mozno dojednat len
pisomne a v dojednani musi byt uréena vyska pokuty alebo uréeny spbsob jej urenia.

40. Podla § 517 ods. 1, 2 Obcdianskeho zakonnika, diznik, ktory svoj dlh riadne a v€as nesplni, je
v omeSkani. Ak ide o omeskanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat od dIZnika
popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zakona povinny platit poplatok z omeskania;
vySku Urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis. Tymto vykonavacim
predpisom je nariadenie vlady SR &. 87/1995 Z. z..

41. Podfa § 3 Nariadenia vlady 87/1995 Z. z. ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia Obc&ianskeho
zdkonnika vyska urokov z omeSkania je o pat percentualnych bodov vy38Sia ako zdkladna urokova
sadzba Eurdpskej centralnej banky platna k prvému dfiu omeskania s plnenim pefiazného dlhu.

42. Vykonanym dokazovanim bolo preukazané, Ze Zalobca a Zalovana uzavreli dfia 06. 10. 2017 zmluvu
o spotrebitefskom Uvere, na zaklade ktorej Zalobca poskytol Zalovanej Uver vo vyske 400,- eur a ktory sa
Zalovana zaviazala splatit pri celkovych nakladoch spotrebitefa 80,- eur. V zmysle zmluvy mala Zalovana
uhradit’ Zalobcovi diznu istinu v splatkach vo vyske 20,- eur vzdy k 25. diu v mesiaci, po¢nuc dfiom
25. 10. 2017. Do 25. 09. 2019 mala teda Zalobcovi uhradit 480,- eur. Zalobca v Zalobe uviedol, Ze
Zalovana mu do dna spisania Zaloby uhradila sumu 120,- eur. Z podanej zaloby vyplyva, Ze Zalobca si
uplatnil pravo veritela podfa § 565 Obclianskeho zakonnika, t. j. okamzitl splatnost’ Uveru. Vzhladom
na omeskanie Zalovanej sa stal podla Zalobcu dlh splatny dia 25. 07. 2018 v zmysle bodu &. 14
V&eobecnych obchodnych podmienok. Zalobca vo vyzve zo diia 30. 07. 2021 uvadza, Ze Zalovana
podstatnym spdsobom porusila ustanovenia zmluvy o Uvere, a preto sa stala Uverova pohladavka
predCasne splatnou. Sud z Aktualneho stavu Gveru (prehladu splatok) zistil, Ze posledna uhrada, ktoru
Zalovana vykonala, bola dna 23. 04. 2018, kedy na thradu istiny bolo pripisanych 20,- eur.

43. Krajsky sud ulozil okresnému sudu, aby skumal €i doSlo k plathému zosplatneniu.

44. Sud na zaklade vykonaného dokazovania zistil, Ze Zalobca nemohol platne zosplatnit uver, nakolko
nepreukazal sudu, ze takuto moznost si so zalovanou dohodol. Priamo v zmluve takato moznost
dohodnuta nebola. Zalobca sice prelozil sidu vSeobecné podmienky poskytnutia spotrebitelského
uveru, ktoré ale nie su podpisané a aj ked Zalobca na ne v zmluve o spotrebitelskom Uvere poukazuje, zo
zmluvy nepochybne nevyplyva, Ze tieto su su€ast'ou tejto zmluvy. Pravo na zosplatnenie Gveru vyplyva z
bodu 14. tychto vSeobecnych podmienok, kde je dokonca uvedena dlhsia lehota omeskania spotrebitela



pre zosplatnenie uveru, a to Styri mesiace, €o je v prospech spotrebitefa oproti zdkonnej Uprave.
Avsak, Zalobca nepreukazal, Ze doSlo medzi zmluvnymi stranami k dohode o moznosti pred€asného
zosplatnenia Gveru v zmysle § 565 Obgianskeho zakonnika. Zalobca nepreukazal, Zze vSeobecné
obchodné podmienky boli akceptované Zalovanou, nakolko nepreukazal, Ze Zalovana s nimi vyslovila
suhlas podpisom zmluvy a nepredlozil ani vSeobecné obchodné podmienky, ktoré by boli Zalovanou
podpisané.

45. Len pre uplnost sud dodava, Ze aj v pripade keby doSlo k plathému zosplatneniu dlhu, nedoslo
by k premi€aniu celého dlhu, a to s poukazom na rozhodnutia NajvysSieho sudu 7Cdo/268/2020 z
29. 11. 2022, sp. zn. 5Cdo/224/2021 z 30. 11. 2022, sp. zn. 4Cdo/132/2021 z 15. 12. 2022, sp. zn.
4Cdo/23/2022 z 26. 01. 2023. Podla Najvyssieho sudu Slovenskej republiky v spotrebitel'skych pravnych
vztahoch sa veritel na sude mdze po prvy raz domahat svojho prava prvy def nasledujici po uplynuti
trojmesacnej doby, plynucej od omeskania spotrebitefa so spinenim splatky pre nesplinenie ktorej sa
stal splatnym cely dlh (za suasného splnenia upozornenia na zosplatnenie). Pokial neuplynu oba
Casoveé useky - 3 mesiace od omeskania danej splatky a 15 a viac dni od upozornenia, veritel neméze
pozadovat spinenie celého dlhu. Prvykrat je mozné toto pravo uplatnit' az po splneni tychto podmienok.
Z § 103 Obcianskeho zakonnika tiez vyplyva, Ze premi€acia doba zaCina plynut’ spatne od splatnosti
omeskanej splatky, o ma podstatu v pravnej logike, kedZe je nesporné, Ze veritel méze svoje pravo
poZzadovat okamzité splnenie celého dlhu vykonat uz na druhy deh po splatnosti splatky, pre ktorej
nesplnenie bol dlh zosplatneny. Inak je tomu ale pri strate vyhody splatok v spotrebitel'skych vztahoch.
Tam podfa § 53 ods. 9 vo vSeobecnosti zaéne preml€acia doba plynut prvy defi nasledujuci po uplynuti
troch mesiacov od omeSkania so splnenim splatky, pre nesplnenie ktorej sa stal splatnym cely dih. Az
vtedy sa totiz mbéze veritel s Uuspechom obratit na sud po prvy krat (§ 101 Obcianskeho zakonnika).
Veritelovi tym zostane na uplatnenie svojho prava na side menej ako celé tri roky vdeobecnej premiCacej
doby (§ 101 Obcianskeho zakonnika), pretoZe tomu brani prave znenie § 53 ods. 9 Obdianskeho
zdkonnika. Vychadzajuc zo zakonnych ustanoveni, najvy38i sud zastava nazor, Ze veritel sa na sude
mohol po prvy raz domahat svojho prava prvy den nasledujuci po uplynuti trojmesaénej doby plynuice;j
od omesSkania spotrebitela so splnenim splatky, pre nespinenie ktorej sa stal splatnym cely dih (za
suCasného splnenia upozornenia na zosplatnenie). Prave tento den je teda najskor$im drfiom, kedy
sa pravo mohlo vykonat po prvy raz (§101 Obcianskeho zakonnika), o v danom kontexte znamena,
Ze tento den je aj zaliatkom premiCacej doby prava pozadovat spinenie celého dlhu, ¢im sa naplni
i zamer zakonodarcu, aby preml&acia doba pri zosplatneni celého dlhu nezavisela od véle veritela
(§ 103 Obcianskeho zakonnika). Najvyssi sud po zhrnuti vyznamnych pravnych hladisk vztahujucich
sa na danu vec uzatvara, Ze podla § 103 Obcianskeho zakonnika plynie pri strate vyhody splatok
premli€acia doba celého zvy3ného dlhu uz od splatnosti splatky, pre nesplnenie ktorej sa stal splatny
cely dlh. Inak je tomu ale pri strate vyhody splatok v spotrebitel'skych vztahoch, v ktorych podla § 53
ods. 9 Obdianskeho zékonnika (vieobecne) zaCne premi€acia doba plynat prvy defi nasledujuci po
uplynuti troch mesiacov od omeskania so splnenim splatky, pre nesplinenie ktorej sa stal splatnym cely
dih za podmienky, Ze v lehote uvedenych 3 mesiacov od omeskania uplynula tiez 15 diiova lehota na
upozornenie spotrebitefa. Az vtedy sa totiz mbze veritel s uspechom obratit na sud po prvy krat (§
101 Obdianskeho zakonnika). Najvyssi sud zaverom konS$tatuje, Ze nie je mozné povazovat za spravny
pravny nazor, ze v spotrebitelskych vztahoch premi€acia doba celého zosplatneného dlhu plynie od
zro¢nosti nesplnenej splatky, kvoli ktorej veritel vyuZil svoje pravo Ziadat pred€asné splatenie. Z prehladu
splatok vyplyva, Ze Zalovana uhradila Sest splatok za obdobie od oktébra 2017 do marca 2018, t. j. prva
nezaplatena splatka bola k 25. 04. 2018. Z obsahu vyzvy pred zosplatnenim uveru, ktorej doru€enie
Zalobca v8ak vbbec nepreukazal, vyplyva, Ze Uver zosplatnil pre nezaplatenie splatky splatnej k 25. 06.
2018. Pokial Zalobca odvijal zosplatnenie od tejto splatky, nebolo naplnené ustanovenie podla § 53 ods.
9 Obcianskeho zakonnika, a preto cely dih pre nezaplatenie tejto splatky nemohol byt platne zosplatneny
k 30. 07. 2018. Ak by aj doSlo k platnému zosplatneniu, nedoslo k premli€aniu dlhu, nakofko premiCacia
lehota mohla za&at' plynut az 26. 07. 2018, pricom Zaloba bola podana dria 15. 07. 2018.

46. Taktiez sud je toho nazoru, Ze k zosplatneniu nemohlo ddjst’ ani z dévodu, Ze veritel nekonal
s odbornou starostlivostou ohladom skumania bonity Zalovanej, kedZe napriek vyzve sudu Zalobca
nepreukazal, Ze postupoval s odbornou starostlivostou pri poskytnuti Gveru Zzalovanej, kedZe
nepreukdazal, Ze zistoval jej vydavky. Zakonodarca uloZil veritefovi povinnost zistit' socialnoekonomicku
situaciu spotrebitela, teda Zalovanej, €o znamena povinnost' zistit jednak jeho prijem a taktiez aj
pravidelné vydavky. Déraz pri posudeni uverovej schopnosti klienta je totiz kladeny na pomer medzi
prijmami a vydavkami a na posudenie toho, &i spotrebitelovi zostane po vynaloZeni beZznych vydavkov



mesacne taka Ciastka, z ktorej bude schopny uver splacat. Ciefom zédkonodarcu bolo totiz zamedzit
zadlzovaniu spotrebitelov, ktori nie su schopni svoje zavazky riadne uhradzat. Z textu zakona o
spotrebitelskych uveroch vyplyva, Ze informacie pre rozhodnutie dodavatela o tom, & zmluvu so
spotrebitelom uzavrie, si ma veritel zabezpecit sam a to aj v spolupraci so Ziadatelom o Gver alebo
udajmi z prislusnych databaz. Je povinnostou veritela takto ziskané informacie vyhodnotit, ale aj
overovat' a za dostatocné sa povazuju iba také informacie, z ktorych je veritel schopny zistit' objektivny
obraz o Ziadatelovej finan¢nej situacii. Odborna starostlivost’ totiz predpoklada, Ze udaje ktoré dlznik
veritelovi uvedie, si veritel aj overi. Tieto zavery napokon vyplyvaju aj z rozsudku Sudneho dvora EU vo
veci C-449/13 (Consumer Finance SA proti D. A. a dal$i) zo dfia 18. 12. 2014, ked eurdpsky sud uviedol,
Ze poskytovatel Uveru nesie dékazné bremeno ohladom posudenia Uveryschopnosti spotrebitela na
zaklade dostato&nych informacii, pri€om na informacie podané len spotrebitefom sa méze spoliehat len
vtedy, ak su dostatoéné a podlozené dokladmi. Tieto zavery napokon vyplyvaju aj z nalezu Ustavného
sudu CR I11.US 4129/18 zo diia 26. 02. 2019 a rozsudkov Najvyssieho sudu CR 33Cdo/2178/2018 zo
dna 25. 07. 2018 a 33Cdo/201/2018 zo dia 20. 03. 2019. Pri overovani bonity Zalovaného nemal pravny
predchodca Zalobcu k dispozicii Udaje o vydavkoch Zalovanej, ¢o vedie k zaveru, Ze pri posudzovani
Ziadosti Zalovanej o Uver nemal k dispozicii vSetky relevantné udaje. Za tohto stavu je nutné konstatovat,
Ze v konani Zalobca nepreukazal splnenie si povinnosti ulozenej mu ust. § 7 ods. 1 ZoSU. Pre
ugely postdenia spinenia povinnosti uloZzenej dodavatelovi v ust. 7 ods. 1 ZoSU nie je smerodajné,
aka bola realna finan€na, majetkova, socialna situacia spotrebitefa, ale akym spdsobom dodavatel
(zalobca) pristupoval k zistovaniu a hodnoteniu bonity klienta (Zalovaného). Désledkom podcenenia
bonity je neposkytnutie ochrany veritefovi, ktory s hrubou nedbanlivostou porusi povinnost’ s odbornou
starostlivostou posudzovat’ bonitu spotrebitefa. Postup Zalobcu preto v konkrétnych okolnostiach je
mozné hodnotit podfa § 11 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitel'skych uveroch, ako hrubé
poruSenie povinnosti veritela, s désledkami, Ze Uver sa povaZuje za bezuro¢ny a bez poplatkov.

47. Na zaklade uvedeného ma Zalobca narok na nepremiané splatky Uveru spolu s Urokom z
omeskania, teda na sumu 220,- eur. Zalobca totiz Zalovanej pozial sumu 400,- eur, Zalovana doteraz
zaplatila Zzalobcovi sumu 120,- eur a splatky vo vySke 60,- eur boli ku dfiu podania Zaloby dna 15. 07.
2021 uz premli&ané (splatka splatna 25. 04. 2018, 25. 05. 2018 a 25. 06. 2018). KedZe Uver sa povazuje
za bezuro€ny a bez poplatkov, sud priznal zalobcovi sumu, ktora predstavuje rozdiel medzi uverom
a zaplatenymi a premiCanymi splatkami, ktor( sud priznal Zalobcovi spolu s prislichajucim Urokom
z omeSkania z jednotlivych splatnych splatok.

48. Zalobca dalej pozadoval v Zzalobe okrem istiny a Uroku z omeskania aj zmluvna pokutu vo vyske
10 % z diZznych splatok do ich zaplatenia. V zmluve v jej zavere, bez osobitného oznacenia tejto Casti v
siedmom odseku si strany mali dojednali povinnost Zalovanej zaplatit’ Zalobcovi zmluvna pokutu. Aj ked
ide o su€ast zmluvy nie je tato Cast, tento odsek osobitne oznageny zvyrazneny pre potrebu spotrebitela,
je uCelovo zakomponovany do textu zmluvy v jej zavere, tak, aby si ju spotrebitefl ani nevSimol. Jedna sao
neprijatelnd zmluvna podmienku, osobitne nedojednanu. Je zapracovana do textu zmluvy, ktorej znenie
neméze a ani nemohol spotrebitel Ziadanym spdsobom ovplyvnit. Sud mal za to, Ze takto dohodnuta
zmluvna pokuta je v rozpore s ust. § 3 ods. 1 a § 53 a nasl. Obc&ianskeho zakonnika a zmluvna pokuta
je dohodnuta neplatne. Samotna zmluva uzavreta so Zalovanou je typovou zmluvou a tie su uzatvarané
vo viacerych pripadoch a je teda obvyklé, Ze spotrebitel obsah zmluvy, a teda i dojednané zmluvné
podmienky neovplyviiuje, a preto sa nejedna o individualne dojednané zmluvné ustanovenie. Zalobca
ako dodavatel zmluvnu pokutu so Zalovanou ako spotrebitelom osobitne nevyjednaval, pretoZze zmluvna
pokuta mala byt dojednana za rovnakych podmienok vo vSetkych zmluvach.

49. Podla § 262 ods. 1 CSP o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez ndvrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

50. Podla § 255 ods. 2 CSP, ak mala strana vo veci Uspech len Ciasto¢ny, sud nahradu trov konania
pomerne rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadna zo strdn nema na nahradu trov konania pravo.

51. Podla § 262 ods. 2 CSP, o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda vy$3i sudny dradnik.

52. Zalobca sa v predmetnom konani domahal zaplatenia istiny 280,- eur, pri¢om Uspech mal v &asti
o zaplatenie 220,- eur, t. j. v rozsahu 78,6 % a neuspech v rozsahu 21,4 %. V zmysle § 255 ods. 2 v



spojeni s § 262 ods. 1 CSP sud priznal uspeSnejSiemu Zalobcovi voéi Zalovanému narok na pomernu
nahradu trov konania v rozsahu 57,2 % (78,6 % - 21,4 %). O samotnej vySke tychto trov konania bude
v sulade s § 262 ods. 2 CSP rozhodnuté po pravoplatnosti tohto rozhodnutia, samostatnym uznesenim,
ktoré vyda sudny uradnik.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dria jeho dorucenia na Okresny
sud Vranov nad Toplou, pisomne, v prisluShom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis
s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a
¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania
md&zZe odvolatel roz8irit len do uplynutia lehoty na odvolanie.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktorda mohla mat' za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Zze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej. Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit
a dopiniat len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej inStancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, ze v konani doSlo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit' v konani pred sidom prvej inStancie.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zdkona.



