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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trnava samosudkyriou JUDr. Karmelitou Horvathovou v pravnej veci zalobcu: Slovenska
advokatska komora, ICO: 30 795 141, so sidlom Kolarska 4, 813 42 Bratislva, zastipeného Legium
s.r.o., advokatska kancelaria, so sidlom Majova 21, 851 01 Bratislava, proti zalovanému: Q.. Q. M.,
nar.XX. XX.XXXX, naposledy bytom XXX XX C., K. XXXX/XX, t.€. na neznamom mieste, v konani
zastupeny sudom ustanovenou opatrovni¢kou P. A., pracovnickou tunajSieho sudu, o zaplatenie 215,76
eur s prislusenstvom, takto

rozhodol:

Zalobca je povinny zaplatit navrhovatelovi istinu 215,76 eur s irokom z omeskania vo
vyske 8,5% ro¢ne zo sumy 99,58 eur od 01.05.2008 do zaplatenia, zo sumy 16,60 eur od 01.05.2008
do zaplatenia, vSetko do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

Zalobca je povinny zaplatit trovy konania navrhovatela advokatskej kancelarii Legium s.r.o. v
sume 213,83 eur, do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

Sud zrusSuje platobnyrozkaz Okresného sudu v Trnave €.k. 12Ro/60/2011 - 43 zo dria 08.07.2011.
odévodnenie:

Zalobca Zalobou si uplatfioval proti Zalovanému zaplatenie istiny 215,76 eur s prislu$enstvom, ktora
pohladavka vznikla neuhradenim prispevku na €innost Slovenskej advokatskej komory a prispevku do
socialneho fondu, ¢im zalovany si svoje povinnosti napriek pisomnej vyzve nesplnil, dostal sa s plnenim
pefiazného zavazku do omeskania. Zalobca Ziadal Zalobe vyhoviet a priznat tito s Girokom z ome&kania
vo vySke 8,5% rocne z uplatiiovanej istiny ako i nahradu trov konania a pravneho zastupovania vo veci
advokatom.

Sud vo veci vydal platobny rozkaz €.k. 12Ro/60/2011-43 dna 08.07.2011, tento pre nedoruditefnost
Zalovanému do vlastnych ruk sa zruSuje podla § 173 ods. 2 O.s.p.

Zalovanému, ktory sa nachadza na neznamom mieste, sid uznesenim &.k. 13C/180/2011-57 dfia
09.01.2012 ustanovil opatrovni¢ku pre konanie, s ktorou dalej konal.

Ustanovend opatrovnicka Zzalovaného vec ponechala na rozhodnutie sudu, uviedla, Ze nepozna pobyt
Zalovaného a nema navrhy na doplnenie dokazovania.



Zalobca je pravnicka osoba zriadena zakonom &. 586/2003 Z.z. o advokécii a 0 zmene a doplneni zakona
€. 455/1991 Zb. o Zivnostenskom podnikani, ako samospravna stavovska organizacia zdruzuje vietkych
advokatov zapisanych v zozname advokatov vedenom Slovenskou advokatskou komorou.

Zalovany bol ako advokat zapisany v zozname advokatov pod registraénym g&islom 2433 v obdobi od
18.07.1991 do 17.10.2008, kedy bol z tohto zoznamu advokatov vycCiarknuty na zaklade rozhodnutia
Predsednictva Slovenskej advokatskej komory zo dfia 12.06.2008 v zmysle § 7 ods. 1 pism.f) Zakona
o advokacii. Zapisom advokata do zoznamu advokatov vznika kazdému advokatovi povinnost pinit si
svoje povinnosti v zmysle ustanovenia § 29 ods. 1 Zakona o advokacii. Advokat ma povinnost’ uhrady
prispevku na ¢innost advokatskej komory, ktory Konferencia advokatov ako najvyssi organ schvalila
vo forme uznesenia na schédzi konanej dia 19.06.2004 vo vysSke 199,16 eur. Podla tohto uznesenia
je splatnost prispevku na €innost advokatskej komory stanovena na prislusny rok vopred, najneskor
do 30.04. kalendarneho roka. V pripade advokata, ktorého vykon advokacie bol pozastaveny v prvom
kalendarnom polroku je advokat povinny platit prispevok v alikvotnej vysSke zo sumy 199,16 eur podla
poctu mesiacov, poc€as ktorych vykonaval ¢innost advokata a v alikvotnej vySke zo sumy 99,58 eur
podla poctu mesiacov, pocas ktorych bude mat advokat vykon advokacie pozastaveny. Rovnaky postup
platenia prispevku stanovilo predsednictvo advokatskej komory i v pripade advokata, ktory bol zo
zoznamu advokatov vyc€iarknuty z iného dévodu ako umrtia.

Podla § 29 ods. 2 Zakona o advokacii, povinnosti ktoré vznikli advokatovi po€as vykonu advokacie,
nezanikaju vyciarknutim zo zoznamu advokatov.

Zalovany mal od 25.07.1995 pozastaveny vykon advokacie. Rozhodnutim predsednictva advokatskej
komory zo diia 12.06.2008 bol Zalovany zo zoznamu advokatov advokatskou komorou vyc€iarknuty ku
dfiu 17.10.2008 z dévodu omeskania so zaplatenim prispevku na €&innost komory podla § 7 ods. 1 pism.
f) zakona o advokacii. KedZe vyc€iarknutim Zalovaného zo zoznamu advokatov, jeho povinnost prispievat
na &innost advokatskej komory nezanikla, bol Zalovany povinny prispevok na €innost advokatske;j
komory na rok 2008 uhradit, t.j. vo vySke 99,58 eur.

Zapisom advokata do zoznamu advokatov vznika kazdému advokatovi povinnost plnit si svoje
povinnosti s poukazom na ustanovenie § 29 ods. 1 Zakona o advokacii, teda okrem iného aj povinnost
uhrady prispevku do socialneho fondu, ktory Konferencia advokatov na schédzi konanej dfia 16.06.2007
stanovila a schvalila vo vySke 16,60 eur, prispevok je splatny do fondu za kalendarny rok, najneskér do
30.04. prislusného roka. Podla ustanovenia § 4 ods. 1 a ods. 2 Zakona o advokacii je prispevok advokata
na fond 500,- Sk roéne. Zalovany aj napriek splatnosti prispevku do socialneho fondu si svoju povinnost
nesplnil, &o je advokatskou komorou klasifikované ako zavazné porugenie povinnosti advokata. Zalobca
vyzval dfia 28.07.2008 zalovaného na uhradu vzniknutého nedoplatku, Zalovany napriek pisomnej vyzve
si svoju povinnost nesplnil, tymto sa dostal s plnenim pefiazného zavazku do omeskania.

V zmysle § 488 ods. 1 Obcianskeho zakonnika, zavazkovym vztahom je pravny vztah, z ktorého
veritelovi vznika pravo na plnenie o diznika a diZznikovi vznika povinnost’ spinit zavazok.

Podla ustanovenia § 57 ods. 1 pism. f) Zakona o advokacii, Komora advokatov vy¢iarkne zo zoznamu
advokatov toho, kto je v omeSkani so zaplatenim prispevku na ¢innost komory o viac ako 6 mesiacov
a prispevok nezaplatil ani do jedného mesiaca po tom, ¢o ho komora vyzvala na zaplatenie spolu s
poucenim o nasledkoch nezaplatenia.

Podla § 53 ods. 1 Zakona o advokacii, ohfadom prispevku na ¢innost Advokatskej komory, v pripade
nedodrzania lehoty advokat zaplati pokutu vo vyske 10% prispevku za kazdy zaCaty mesiac omeskania,
maximalne do vysky 100%.

Podla § 517 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, ak ide o omeskanie s plnenim periazného dihu, ma veritel
pravo pozadovat od diznika popri plneni i uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zakona povinny



platit’ poplatok z omes8kania; vySku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis - § 3 nariadenia vlady €. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia Ob¢&ianskeho
zakonnika, ked vyska urokov z omeskania je dvojnasobok diskontnej sadzby uréenej Narodnou bankou
Slovenska, platnej k prvému drfiu omeSkania s plnenim pefiazného dlhu.

Podla odseku 4 uznesenia Konferencie advokatov o socialnom fonde, pri nedodrzani leh6t uvedenych
v § 4 ods. 2 a 3 zaplati advokat, ktory je v omeskani, uroky z omeskania podla Obc&ianskeho zakonnika.

Sud vzhladom na zisteny skutoény stav veci vyhovel navrhu v celom rozsahu s poukazom na uvedené
zakonné ustanovenia, Zaloba bola podana dévodne ¢o do zakladu i vysky.

Vzhfadom na vysledok konania sud v zmysle § 142 ods. 1 O.s.p., priznal navrhovatefovi ndhradu trov
konania v sume 213,83 eur, ktory zaplati Zalovany na ucet advokatskej kancelarie Legium s.r.o., ktora
v konani zastupovala Zalobcu. Trovy konania boli priznané za nahradu sudneho poplatku za Zalobu v
sume 16,50 eur a za trovy pravneho zastupovania Zalobcu v konani advokatskou kancelariou v sume
spolu s DPH 197,33 eur.

Trovy pravneho zastupovania boli priznané podla zakladnej sadzby tarifnej odmeny v zmysle § 10 ods.
1 vyhlasky €. 655/2004 Z.z. o odmenach a nahradach advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb, t.j.
vo vySke 19,92 eur. Boli vykonané ukony: prevzatie a priprava zastupenia celkom v sume 32,796 eur
vratane rezijného pausalu a 20% DPH z odmeny. Dalej bol vykonany ukon advokata podanim Zaloby
na vydanie platobného rozkazu zo diia 21.04.2011 - ndhrada prinélezi vo vyske 32,796 eur. Dalej bola
priznana nahrada za ucast na pojednavani dina 25.01.2012, a to vo vyske 33,063 eur. Bola priznana
tiez nahrada za hotové vydavky, a to cestovné Bratislava-Trnava a spat’ za ucast advokata na sudnom
pojednavani, bola priznana vo vyske 13,58 eur, dalej bola priznana nahrada - amortizacia na trase
Bratislava-Trnava a spat na den 25.01.2012 vo vysSke 24,09 eur, dalej bola priznana nahrada za stratu
Casu Bratislava-Trnava a spat na der 25.01.2012 vo vyske 61,01 eur (§ 15 a § 17 ods. 1 vyhlasky -
1//60 vypoctového zakladu, t.j. zo sumy 763,- eur.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dfa jeho doru€enia cestou tunajsieho
sudu na Krajsky sud v Trnave, v troch vyhotoveniach.

Nalezitosti odvolania (§ 42 ods. 3, § 205 ods. 1 O.s.p.): z odvolania musi byt zjavné, ktorému sudu
je uréené, kto ho robi, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto
rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za nespravny, €oho sa odvolatel domaha, musi byt podpisané
a datované. Odvolanie s pripadnymi prilohami treba predlozit’ trojmo.

Podla § 205 ods. 2 O.s.p. odvolanie proti rozsudku mozno odévodnit len tym, Ze

a) v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZze su tu dalSie skuto€nosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie stidu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



Ak povinny dobrovolne nesplini to, o mu uklada vykonatelné sudne rozhodnutie, opravneny méze podat
navrh na sudny vykon rozhodnutia alebo navrh na vykon exekucie, podla osobitného pravneho predpisu.



