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Uznesenie

Okresny sud Poprad v pravnej veci starostlivosti sidu o maloleté dieta: A. B., nar. X.XX.XXXX, trvale
bytom C. A. XX/XX, D. E., t.€. Centrum pre deti a rodiny SpiSska Bela, dieta rodi€ov - matky: F. B., nar.
XX XX.XXXX, trvale bytom C. A. XX/XX, D. E. a otca neuvedeného, o navrhu Uradu prace, socialnych
veci a rodiny KeZmarok na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I. Neodkladnym opatrenim n ari a d u j e odovzdanie mal. A. B., nar. X.XX.XXXX, do zariadenia na
vykon rozhodnutia sidu do Centra pre deti a rodiny SpiSska Bela, so sidlom SpiSska Bela, Tovarenska
19/5, do pravoplatného skoncenia konania vedeného na Okresnom sude Poprad, sp. zn.: 27P/23/2023.

. Ziaden z Géastnikov n e m & narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhovatel dfia 23.11.2023 dorudil sudu navrh na nariadenie neodkladného opatrenia podla § 365
ods. 1 zakona €. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok v zneni neskorSich predpisov (dalej len
,CMP*), ktorym navrhol nariadit odovzdanie maloletého dietata do Centra pre deti a rodiny SpiSska Bela
(dalej aj ako ,,CDR SpiSska Bela®).

2. Navrhovatel podany navrh odévodnil tym, Ze malolety A. B. je uznesenim okresného sudu KeZzmarok
Cislo konania 5P/14/2020 - 44 zo dna 07.08.2020 zvereny do nahradnej osobnej starostlivosti starej
matky G. H.. Malolety ma 3 surodencov, ktori su umiestneni v nahradnej osobnej starostlivosti u
pribuznych. U vSetkych 4 maloletych deti matka za biologického otca uvadza I. J.. V rodnom liste
maloletého A. otec nie je uvedeny. Matka maloletych deti v su€asnej dobe momentalne nema vlastny
domov, vedie tulavy Zivot, prespava v domacnosti svojich rodi€ov, pripadne v domacnosti svojich
priatelov. Otec deti s matkou Zil v spolo¢nej domacnosti v dome starej matky, ale matka uz viackrat z
domacnosti utiekla, deti nechala samé bez dozoru, €asto pozivala alkoholické napoje, predala vietko
oblecenie pre deti. Matka ani pri jednom z deti nenavstevovala pravidelne gynekologicku poradfiu.
VSetky 4 deti porodila sama v miestnej romskej osade. Malolety Zil so starou matkou a surodencami
v murovanom dome, ktory pozostdva z 2 miestnosti a kuchyne, ktoré su zariadené Standardnym
nabytkom. Domacnost' je vykurovana pieckou na tuhé palivo, je bez vody a socidlneho zariadenia,
elektrina je zavedena. Hygiena domacnosti je na primeranej hygienickej urovni. Prijmom rodiny je
pridavok na dieta a opakovany prispevok dietatu zverenému v nahradnej osobnej starostlivosti. Stara
matka doposial maloletym detom zabezpedovala vdestrannu starostlivost. Nakolko stara matka toho
Casu nezvladala starostlivost o maloleté deti, ktoré ju nereSpektuju, boli maloleté deti umiestnené v
centre pre deti a rodiny SpiSska Bela na dobrovolny pobyt. Matka maloletych deti nedokaze zabezpedit
ani zakladné potreby pre deti a nie je schopna vytvorit aspori minimalne podmienky pre prevzatie €o len
jedného dietata do jej starostlivosti. Otec maloletého ma druzku a vlastnu rodinu. Kedze v centre pre deti
arodiny v SpiSskej Belej doSlo k nevhodnému veku, neprimeranému sexualnemu spravaniu maloletého
I., ked malolety I. udajne Ziadal maloletého I. K., ktory je spolu s nim a ostatnymi detmi umiestneny
na skupine dobrovolny pobyt, aby sa vyzliekol a vlozil svoj pohlavny organ do jeho ust. Pri tejto



udalosti bol pritomny aj malolety L. H., ktory danu situaciu odfotil. Dfia 15.05.2023 socialna pracovnicka
centra pre deti a rodiny podala trestné oznamenie. Skutok je toho Casu v Stadiu vySetrovania. Dfia
20.05.2023 sa podobna udalost zopakovala. U maloletého dietata sa opat prejavilo nevhodné sexualne
spravanie. V dany deri sedeli maloleté deti po veceri v obyvacke a pozerali spolu rozpravky. StarSie deti
upratovali spolu s vychovavatelkou kuchyiu a jedaleri. Malolety |. bol prichyteny inymi detmi skupiny
ako dava svoj pohlavny organ do ust svojmu mladSiemu bratovi A.. Maloleté deti to okamzite oznamili
vychovavatelke. Dfia 22.05.2023 bola tato udalost oznamena na obvodnom oddeleni policajného zboru
socialnou pracovni¢kou. Skutok je v Stadiu vySetrovania. Po€as snimania rodinnej anamnézy stara
matka mal. I. oznamila informaciu o nevhodnom sexualnom spravani biologickej matky v pritomnosti
maloletého I., ktora ked je opita, pusta mu porno, vyzlieka sa od pasa dole a dava mu svoj pohlavny organ
k ustam. Tieto informacie taktieZz nahlasila socialna pracovnicka prislusnému oddeleniu policajného
zboru. Od zadiatku nastupu maloletého dietata na dobrovolny pobyt sa u dietata prejavuju neprimerané
prejavy naklonnosti voci svojmu bratovi A. a vo&i inym detom v centre, rovnako aj prejavy nevhodného a
veku neprimeraného sexualneho spravania maloletého I.. Podla spravy centra pre deti a rodiny Spidska
Bela su prejavy nevhodného sexualneho spravania mal. |. odpozorované z komunitného spésobu Zivota
v mieste bydliska, pripadne viktimizaciou mal. |. vplyvom mozZného sexudlneho zneuZitia zo strany
biologickej matky. Vzhlfadom na skuto€nost, Ze bolo navrhovatelovi oznamené riaditelkou centra pre
deti a rodiny, Ze stara matka na zaklade mimoriadnych udalosti, ktoré sa tykaju mal. I., sa rozhodla
ukongit dohodu s centrom pre deti a rodiny a dieta si prevziat’ do svojej osobnej starostlivosti, posudenim
Zivotnej situacie dietata a rodiny navrhovatel ma za to, Ze maloleté dieta je vysoko ohrozené zo strany
svojej biologickej matky, ktora sa zdrziava v nahradnom rodinnom prostredi dietata. Socialnym rizikom
je taktieZ laxny pristup starej matky k sucasne;j situacii. Jej intelekt nedava zaruku, Ze stara matka bude
toho asu bezpe&nou vztahovou osobou pre maloleté dieta a taktiez, Zze dokaze zabezpedit bezpeéné
prostredie pre maloleté dieta. Z uvedenych dévodov navrhovatel Ziada, aby sud nariadil neodkladné
opatrenie a maloletého zveril do starostlivosti Centra pre deti a rodiny SpiSska Bela.

3. V dodatku k neodkladnému opatreniu navrhovatel uviedol, Zze stara matka sa starala o mal. A, t.C.
sa mal. nachadza v CDR Sp. Bela, pretoze mal. A. je nezvladnutelny, svoju stari mamu neposlucha.
Stara matka t.€. odmieta prevziat’ akukolvek starostlivost o maloletého. Nena$la sa ina osoba, ktora by
sa o mal. A. vedela postarat. Z uvedeného dévodu by ostalo mal. dieta bez akejkolvek starostlivosti.
Stara matka mal. deti nema v su€asnej dobe vytvorené primerané podmienky pre zdravy vyvin mal. deti,
zabezpecuje im potrebnu starostlivost’ a opateru podla svojich mozZnosti a schopnosti.

4. Malolety bol na z&klade uznesenia Okresného sudu Poprad &.k.: 12PPOm/4/2023 — 15 zo dfia
24.05.2023 o nariadeni neodkladného opatrenia doCasne zvereny do starostlivosti Centra pre deti a
rodiny SpiSska Beld, a to najdlhSie na Sest mesiacov od vykonatelnosti tohto rozhodnutia. Uznesenie
nadobudlo vykonatelnost’ 24.5.2023, trva teda do 24.11.2023.

5. Z vlastnej rozhodovacej €innosti sudu je zrejmé, Ze na Okresnom sude Poprad prebieha konanie
sp. zn.: 27P/23/2023 o nariadenie vychovného opatrenia. Dia 22.11.2023 prebehlo pojednavanie, na
ktorom sud vyhlasil rozsudok, ktorym o.i. nariadil maloletému vychovné opatrenie, a to pobyt v Centre pre
deti a rodiny SpiSska Bela, so sidlom Tovarenska 19/5, SpiSska Bela na ucely zabezpec€enia odbornej
pomoci maloletému dietatu a zabezped&enia Upravy rodinnych a socialnych pomerov maloletého dietata,
a to najdlhSie na dobu Siestich mesiacov.

6. Uvedeny rozsudok doposial nenadobudol pravoplatnost.

7. Podfa ¢l. 5 zédkona ¢&. 36/2005 Z.z. o rodine v zneni neskorSich predpisov, zaujem maloletého
dietata je prvoradym hladiskom pri rozhodovani vo vSetkych veciach, ktoré sa ho tykaju. Pri uréovani a
posudzovani zaujmu maloletého dietata sa zohladfuje najma

a) uroven starostlivosti o dieta,

b) bezpedie dietata, ako aj bezpedie a stabilita prostredia, v ktorom sa dieta zdrZiava,

¢) ochrana ddstojnosti, ako aj dusevného, telesného a citového vyvinu dietata,

d) okolnosti, ktoré suvisia so zdravotnym stavom dietata alebo so zdravotnym postihnutim dietata,

e) ohrozenie vyvinu dietata zasahmi do jeho déstojnosti a ohrozenie vyvinu dietata zasahmi do
duSevnej, telesnej a citovej integrity osoby, ktora je dietatu blizkou osobou,

f) podmienky na zachovanie identity dietata a na rozvoj schopnosti a vioh dietata,

g) nazor dietata a jeho mozné vystavenie konfliktu lojality a naslednému pocitu viny,



h) podmienky na vytvaranie a rozvoj vztahovych vazieb s obidvomi rodiémi, surodencami a s inymi
blizkymi osobami,

i) vyuZzitie moznych prostriedkov na zachovanie rodinného prostredia dietata, ak sa zvaZuje zasah do
rodi¢ovskych prav a povinnosti.

8. Podla § 2 CMP, na konania podfa tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku,
ak tento zakon neustanovuje inak. Na U&ely tohto zakona sa pojmy Zaloba, strana a spor vykladaju ako
navrh na zaCatie konania, u€astnik konania (dalej u€astnik) a konanie podla tohto zakona, ak z povahy
veci nevyplyva inak.

9. Podla § 324 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku v zneni neskorSich
predpisov (dalej len ,CSP*), pred zadatim konania, po€as konania a po jeho skoneni sud méze na
navrh nariadit neodkladné opatrenie.

10. Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

11. Podla § 365 ods. 1 CMP, ak sa ocitne malolety bez akejkolvek starostlivosti alebo ak je jeho
Zivot, zdravie a priaznivy vyvoj vaZzne ohrozeny alebo narudeny, sud neodkladnym opatrenim nariadi,
aby bol malolety doCasne, najdihSie na Sest mesiacov, zvereny do starostlivosti fyzickej osoby alebo
pravnickej osoby, ktord v uzneseni ur€i. Obmedzenie ¢asu trvania neodkladného opatrenia neplati, ak
do Siestich mesiacov od nariadenia neodkladného opatrenia je zaaté konanie vo veci samej, ak bolo
do starostlivosti fyzickej osoby alebo pravnickej osoby zverené maloleté dieta bez sprievodu alebo ak
nebolo mozné v lehote Siestich mesiacov zlU¢it maloletého cudzinca s jeho rodinou.

12. Podla § 328 ods. 1 CSP, ak sud nepostupoval podla § 327, nariadi neodkladné opatrenie, ak su
splnené podmienky podla § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne.

13. Podla § 329 ods. 1 prvej vety CSP, sud mdze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

14. Podla § 28 ods. 1 Zakona o rodine su¢ast'ou rodi€ovskych prav a povinnosti su najma

a) sustavna a dbsledna starostlivost’ o vychovu, zdravie, vyzivu a v8estranny vyvin maloletého dietata,
b) zastupovanie maloletého dietata,

c) sprava majetku maloletého dietata.

15. Podfla § 28 ods. 2, ods. 3 zakona o rodine rodi¢ovské prava a povinnosti maju obaja rodicia. Pri
ich vykone su povinni chranit zaujmy maloletého dietata. RodiCovské prava a povinnosti vykonava
jeden z rodiCov, ak druhy z rodi¢ov nezije alebo je neznamy. Plati to aj v pripade, ak jeden z rodi¢ov
bol pozbaveny rodi€ovskych prav a povinnosti, ak mu bol vykon jeho rodi€ovskych prav a povinnosti
obmedzeny alebo pozastaveny. Ak je jeden z rodiCov obmedzeny v spésobilosti na pravne ukony, druhy
rodi¢ vykonava rodi¢ovské prava a povinnosti sdm len v takom rozsahu, v akom je spbsobilost prvého
rodi¢a na pravne Ukony sudom obmedzena.

16. Ustanovenia tretej Casti CSP predstavuju pravnu upravu neodkladnych opatreni zabezpeovacich
opatreni a inych opatreni sudu. Pravna uprava pbévodne oznalovaného predbezného opatrenia
vychadza zo su€asnej pravnej upravy, no podfa novej pravnej Upravy je v odévodnenych pripadoch
pripustna zhoda petitu navrhu na vydanie neodkladného opatrenia a Zaloby vo veci samej. Uvedenym
sa zmenila doterajSia koncepcia pravnej upravy predbeznych opatreni podla Obcianskeho sudneho
poriadku. Su¢asnéa pravna uprava upusta od predchadzajucej koncepcie predbeznosti poskytovane;j
ochrany, pretoZe po nariadeni navrhovanych opatreni nemusi nevyhnutne nasledovat’ konanie vo veci
samej.

17. Jednym z dbévodov pre nariadenie neodkladného opatrenia je potreba bezodkladnosti Upravy
pomerov. Charakteristickym znakom neodkladného opatrenia je jeho do€asny charakter, t. j. upravuju
sa nim pomery do doby, neZ sud vyda vo veci samej kone¢né rozhodnutie. Podmienkou pre nariadenie
neodkladného opatrenia je osved&enie, Ze bez okamzitej (aj ked len doCasnej) upravy pravnych pomerov



by bolo pravo dotknutého subjektu ohrozené. Je nutné, aby boli osved&ené aspon zakladné skutoénosti
potrebné pre zaver o pravdepodobnosti naroku, ktorému sa ma poskytnut neodkladna ochrana.

18. Pri nariadovani samotného neodkladného opatrenia previada poZiadavka rychlosti nad poziadavkou
uplnosti skutkovych zisteni a to z dévodu, Ze nariadenie neodkladného opatrenia ma do¢asny predbezny
charakter. Z tohto dévodu nie je sice potrebné zistovat vSetky skutoCnosti, ktoré ma mat zistené
pred vydanim konecného rozhodnutia vo veci samej, ale musia byt osved€ené okolnosti, z ktorych sa
vyvodzuje opodstatnenost navrhu na toto do¢asné opatrenie. Miera osvedcenia sa riadi danou situaciou,
najma naliehavostou jej rieSenia (uznesenie NS SR sp. zn. 2Mcdo 3/2010).

19. Prostrednictvom neodkladného opatrenia v zmysle § 365 CMP sa ma poskytnut maloletému dietatu
bezprostrednd ochrana v situacii, ked malolety ocitne bez akejkofvek starostlivosti alebo jeho Zivot,
zdravie a priaznivy vyvoj je vazne ohrozeny alebo naruseny.

20. Ide spravidla o situaciu, ked' osoby, ktoré zabezpecluju starostlivost o maloleté dieta, vykonavaju
tuto starostlivost nedostatoéne, v dosledku ¢oho je vazne ohrozeny alebo narudeny jeho Zivot, zdravie
alebo priaznivy vyvoj.

21. Sud konstatuje, Ze z podaného navrhu a prilozenych dékazov vyplyva, Ze malolety je t.€. umiestneny
v CDR SpiSska Bela, a to na zaklade uznesenia tunajSieho sudu, pricom odovzdanie dietata bolo
nariadené najdlihSie do 6 mesiacov od vykonatelnosti tohto uznesenia. Dieta je teda umiestnené v CDS
SpiSska Bela na obdobie do 24.11.2023. Vo vztahu k maloletému prebieha na tunajSom sude dalSie
konanie (vid bod 4 tohto odévodnenia), v tomto konani bol 22.11.2023 vyhlaseny rozsudok, avSak tento
rozsudok doposial nenadobudol pravoplatnost. 24.11.2023 by teda maloleté dieta malo byt vratené do
nahradnej osobnej starostlivosti starej matky, ktorej bolo zverené uznesenim okresného sudu Kezmarok
Cislo konania 5P/14/2020 - 44 zo dria 07.08.2020.

22. Na zaklade spravy navrhovatela ma sud za osved&ené, Ze t.&. nie je mozny navrat maloletého do
starostlivosti starej matky, G. H., nakolko malolety je nezvladnutefny, svoju stari mamu neposlucha.
Stara matka t.€. odmieta prevziat’ akukolvek starostlivost o maloletého. Nena$la sa ina osoba, ktora by
sa o maloletého vedela postarat’. Z vysSie uvedenych dévod by malolety bez zasahu sudu po 24.11.2023
ostal bez akejkolvek starostlivosti.

23. Sud sa stotoznil s navrhom navrhovatefa a poukazujuc na spravu ma za to, Ze t.€. by nebolo
v zaujme maloletého dietata, ak by bolo vratené do nahradnej osobnej starostlivosti starej matky. Ta
na pojednavani v konani vedenom pod sp. zn.: 27P/23/2023 konanom 22.11.2023 o.i. uviedla, Ze
t.€. nema Ziaden prijem, vybavuje si déchodok a zaroveri ma zdravotné problémy, ktoré by aktualne
vyrazne staZili jej moznosti poskytovat’ maloletym riadnu starostlivost. Zarover sud zdoraziiuje ucel,
pre ktory rozhodol v konani vedenom pod sp. zn.: 27P/23/2023 o nariadeni vychovného opatrenia,
ktorym je zabezpe€enie odbornej pomoci maloletému dietatu a zabezpe&enie Upravy rodinnych a
socialnych pomerov maloletého dietata. Vo vztahu k maloletému je potrebné systematické nastavenie
vychovného pésobenia a ponechanie maloletého v CDR SpiSska Bela do pravoplatného skonéenia
konania vedeného pod sp. zn.: 27P/23/2023 bude nepochybne v jeho zaujme.

24. Otec maloletého nie je uvedeny a matka maloletého neprejavuje o maloleté dieta zaujem, nepini si
riadne vyZivovaciu povinnost, po dobu pobytu maloletého v CDR SpiSska Bela maloletého ani jedenkrat
nenavstivila. Sud ma z vlastnej rozhodovacej €innosti preukazané, Ze matka je t.€. bez prijmu a nemé
vhodné bytové podmienky, aby poskytovala maloletému riadnu starostlivost, a to ani len do doby, kym
konanie vedené na tunajSom sude pod sp. zn.: 27P/23/2023 nadobudne pravoplatnost. V su€asnosti
sa nenasla ina vhodna osoba, ktora by mohla maloletému dietatu poskytovat starostlivost. Sud dospel
k zaveru, Ze maloleté dieta po tom, ¢o by malo byt 24.11.2023 vratené z CDR SpiSska Bela, by mohlo byt
ohrozené na Zivote, zdravi a zdravom vyvoji, a teda podany navrh na nariadenie neodkladného opatrenia
v zmysle § 365 CMP je v plnom rozsahu dbévodny. Su€asny stav vyZzaduje bezodkladny zasah sudu.

25. Sud je povinny maloleté deti chranit a v pripade ohrozenia ich zaujmu, zdravia &i Zivota je
povinny zasiahnut formou neodkladného opatrenia a bezodkladne upravit pomery. Sud kona vzdy len
v najlepSom zaujme maloletého, pri€om nebola zistena ind osoba, ktora by bola schopna a ochotna
zabezpecit primeranu starostlivost o maloleté dieta.



26. Sud z vysSie uvedenych dévodov maloleté dieta neodkladnym opatrenim zveril do starostlivosti
pravnickej osoby, a to CDR Sp. Bela, v ktorom budu v3etky potreby maloletého dietata uspokojované
tak, aby jeho zdraviu, Zivotu a zdravému vyvoju nehrozilo nebezpelenstvo, najma aby dieta neostalo
bez akejkofvek starostlivosti. Nasledne sa oakava realizacia sudneho rozhodnutia, a to nariadeného
vychovného opatrenia nad maloletym.

27. V zmysle § 365 CMP sa neodkladné opatrenia nariaduje na ur€ity ¢as, a to na obdobie do
pravoplatného ukonéenia konania vedeného na tunajSom sude pod sp. zn.: 27P/23/2023.

28. Podla § 52 CMP ziaden z uc€astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon
neustanovuje inak.

29. O nahrade trov konania sud rozhodol podla ustanovenia § 52 CMP tak, Ze Ziaden z u€astnikov nema
narok na nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je moZné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho dorucenia
prostrednictvom tunajSieho sudu na Krajsky sud v PreSove.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
Veci.

Odvolacie dévody mozno menit a dopinat az do rozhodnutia o odvolani.
V odvolacom konani mozZno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové ddékazné navrhy.

Vyrok |. tohto rozhodnutia je vykonatelny vyhldsenim; ak sa nevyhlasuje, je vykonatelny, len ¢o bolo
rozhodnutie vyhotovené.

Ak nebude povinnost’ uloZzena tymto rozhodnutim splnena v stanovenej lehote, mozno sa jej splnenia
domahat ndvrhom na vykonanie exekucie podla osobitného predpisu, a ak ide o vykon rozhodnutia vo
veciach starostlivosti o maloleté deti, mimo pefaznej povinnosti, vykon rozhodnutia o navrat maloletého
do cudziny podanim navrhu na vykon rozhodnutia podfa CMP.



