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Uznesenie

Krajsky sud v Trnave v senéte zloZzenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Katariny Batisovej a sudcov Mgr.
Pavla Machaca a JUDr. Andrey Kondllovej v trestnej veci odsideného A. B. C., nar. XX.X.XXXX v D.
E., tohto asu vo vykone trestu odfiatia slobody v UVTOS Hrngiarovce nad Parnou, o navrhu riaditela
ustavu na vykon trestu o zmenu spésobu vykonu trestu odiatia slobody, o staznosti odsudeného proti
uzneseniu Okresného sudu Trnava zo dfia 22.9.2023, sp. zn. 10Nt/61/2023, na neverejnom zasadnuti
konanom dna 23.11.2023 v Trnave, takto

rozhodol:
Podla § 193 odsek 1 pismeno ¢) Trestného poriadku sa staznost odsideného A.B.C. zamieta.
odovodnenie:

Okresny sud Trnava (d'alej len ,okresny sud®) uznesenim zo dfia 22.9.2023 sp. zn. 10Nt/61/2023 podla §
9 odsek 3, odsek 4 zakona €. 475/2005 Z.z. vyslovil, Ze sa odsudenému A. B. C. (dalej len ,odsudeny*)
meni spdsob vykonu trestu odiatia slobody, ktory mu bol uloZeny rozsudkom Okresného sudu Dunajska
Streda sp. zn. 4T/105/2020 zo dfia 2.3.2022 tak, Ze odsudeného preraduje z Ustavu na vykon trestu s
minimalnym stupfiom straZenia do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia.

Z odbvodnenia napadnutého uznesenia vyplyva, Ze okresny sud mal preukazané, Ze odsudeny
v su€asnosti vykonava suhrnny trest odnatia slobody vo vymere 12 mesiacov, ktory by mal vykonavat
do 8.7.2024, pricom vo vykone trestu je uz od 10.3.2021, kedy zacal vykonavat iné tresty. Odsudeny
bol vo vykone trestu jeden krat disciplinarne odmeneny dna 17.8.2022 a Sest krat disciplinarne
potrestany, a to od 23.12.2022 do 28.7.2023, ktoré previnenia aj s uloZzenymi sankciami okresny
sud v rozhodnuti podrobne rozpisal. Z dévodu opakovanych disciplinarnych previneni bol odsudeny
28.6.2023 premiestneny na oddiel s diferencia¢nou skupinou ,C“ av3ak jeho spravanie sa nezlepsilo.
V urcitych obdobiach bol odsudeny aj pracovne zaradeny, ale zva¢3a podaval podpriemerné pracovné
vykony. Odsudeny neplini ciele stanovené programom zaobchadzania a jeho resocializaéna prognéza
je nepriazniva na zaklade vysokého rizika recidivy. Okresny sud vzhlfadom na dlhodobo problémové
spravanie a vystupovanie odsudeného, ¢o sa premietlo do Siestich disciplinarnych trestov, dospel
k zaveru, Ze navrh riaditela Ustavu na zmenu spésobu vykonu trestu je dévodny. Naprava odsudeného
a jeho resocializacia v ustave na vykon trestu odfatia slobody s minimalnym stupfiom straZenia
nenapreduje, a preto je namieste, aby sa tato realizovala v Ustave na vykon trestu odnatia slobody so
strednym stupfiom strédZenia, kde bude mozné na odsudeného pdsobit intenzivnejSie tak, aby uloZeny
trest splnil svoj ucel.

Proti tomuto uzneseniu podal odsudeny ihned na verejnom zasadnuti staznost, ktord po dorucéeni
uznesenia blizSie zdévodnil podanim doruéenym sudu dfia 5.10.2023. Prokurator sa vzdal prava na
podanie staznosti.

Odsudeny v staznosti uviedol, Ze sa neciti natolko nebezpeény vazen, aby bol preradeny do stredného
stupna strazenia.

Podla § 192 odsek 1 Trestného poriadku pri rozhodovani o staznosti preskima nadriadeny organ



a) spravnost vyrokov napadnutého uznesenia, proti ktorym staZovatel podal staznost, a
b) konanie predchadzajuce tymto vyrokom napadnutého uznesenia.

Podla § 193 odsek 1 Trestného poriadku nadriadeny organ zamietne staznost, ak

a) nie je pripustna,

b) bola podana oneskorene, neopravnenou osobou, osobou, ktora sa jej vyslovne vzdala alebo ktora
znovu podala staznost, ktort uz predtym vyslovne vzala spat, alebo

C) nie je dévodna.

Krajsky sud v Trnave (dalej len ,krajsky sud“) na podklade podanej staznosti podla § 192 odsek
1 pismeno a), pismeno b) Trestného poriadku preskimal spravnost’ vSetkych vyrokov napadnutého
uznesenia, proti ktorym staZovatel podal staznost, ako aj konanie predchadzajiuce tymto vyrokom
napadnutého uznesenia a zistil, Ze staznost odsudeného nie je dévodna.

Pokial ide o konanie, ktoré napadnutému vyroku predchadzalo, okresny sud vykonal vSetky potrebné
dokazy pre objektivhe a zakonné rozhodnutie, pricom dodrzal v8etky ustanovenia Trestného poriadku
viazuce sa k priprave a k priebehu verejného zasadnutia. Vyhlasené rozhodnutie nasledne v zakonom
stanovenej lehote vypracoval a dorugil stranam trestného konania do vlastnych ruk.

Z vykonaného dokazovania mal aj krajsky sud za preukazané, Zze odsudeny v su€asnosti vykonava
suhrnny trest odnatia slobody vo vymere 12 mesiacov, ktory by mal vykonavat do 8.7.2024, pri¢om
vo vykone trestu je odsudeny uz od 10.3.2021, kedy zacal vykonavat iné tresty. Odsudeny bol vo
vykone trestu len jeden krat disciplindrne odmeneny dria 17.8.2022 a nasledne bol Sest krat disciplinarne
potrestany, a to od 23.12.2022 do 28.7.2023, ktoré previnenia aj s ulozenymi sankciami okresny sud
v rozhodnuti podrobne rozpisal. Odsudeny bol v priebehu pachania disciplinarnych previneni dna
28.6.2023 premiestneny na oddiel s diferenciacnou skupinou ,C*, av8ak ani toto neviedlo u odsudeného
k zlepSeniu jeho spravania, kedZe aj po tomto premiestneni sa dopustil dvoch disciplinarnych previneni.
S ohladom aj na uloZzené postihy za disciplinarne previnenia, a to opakované celodenné umiestnenie
do uzavretého oddielu na dobu od 3 do 10 dni, je zrejmé, Ze neSlo o disciplinarne previnenia
menej zdvazného charakteru. Okresny sud spravne vyhodnotil, Ze vzhfadom na dlhodobo problémové
spravanie a vystupovanie odsudeného, ¢o sa premietlo do Siestich disciplinarnych trestov za kratke
Casové obdobie 8 mesiacov, naprava odsudeného a jeho resocializacia nenapreduje, preto je namieste,
aby sa vychova a resocializacia odsudeného realizovala v Ustave na vykon trestu odnatia slobody so
strednym stupfiom strédZenia, kde bude mozné na odsudeného pdsobit intenzivnejSie tak, aby uloZeny
trest splnil svoj ucel.

Ak odsudeny poukazal na to, Zze nie je nebezpelny vazen, tak treba uviest, Ze ucelom trestu je aj
vychova odsudeného k tomu, aby dodrziaval uloZené pravidla, ¢o odsudeny evidentne pre opakované
nie zanedbatelné disciplinarne previnenia nie je schopny dodrziavat v miernejSom reZzime vykonu trestu
odnatia slobody v minimalnom stupni straZenia, preto je potrebné na jeho vychovu vplyvat prisnej§im
rezimom v strednom stupni stréZenia.

Nezistiac podmienky pre zmenu napadnutého uznesenia senat krajského sudu podla § 193 odsek 1
pismeno c) Trestného poriadku jednomyselne staznost odsudeného ako neddévodnu zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je staZnost pripustna.



