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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Levice v y d & v a samosudcom JUDr. Andrejom MatuSovicom podla § 353 odsek |
Trestného poriadku, dfa 24.01.2012 tento

rozhodol:

Obvineny :

H. J., narodeny XX XX.XXXX v M., okres S., trvale bytom X. XXX, okres S., bez prihldsenia bytom T.,
D.. E. U. XXXX/X, F. - X. - D., A. republika,

sa uznava vinnym, Ze

hoci mu z ustanovenia § 62 a nasledujucich Zakona o rodine Cislo 36/2005 Z.z. v zneni neskorsich
predpisov vyplyva povinnost' vyzivovat svoju dcéru Y. J., narodenud XX.XX.XXXX a tato povinnost mu
bola stanovena aj rozsudkom Okresného sudu v Leviciach, sp. zn. 8 C 17/2006 zo dna 04.07.2007,
pravoplatnym dfia 27.08.2007, ktorym okrem iného bol zaviazany platit vyzivné na svoju dcéru Y.
mesacne vo vyske 3.000,- Sk /99,58 eur/ vzdy do 15 - teho dia toho ktorého mesiaca vopred k rukam
matky dietata R. J., avSak tuto svoju vyzivovaciu povinnost si v mieste trvalého bydliska a na miestach,
kde sa zdrziaval v obdobi od 26.09.2009 az doteraz neplni, ¢im mu v uvedenom obdobi vznikol dlh
na vyzivnom ku dfiu 24.01.2012 vo vyske 2.489,50 eur a tohto skutku sa dopustil napriek tomu, ze
trestnym rozkazom Okresného sudu v Leviciach sp. zn. 2 T 57/2008 zo dna 22.07.2008, pravoplatnym
dria 25.09.2009 bol odsudeny pre precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného
zakona na trest odnatia slobody v trvani 7 (sedem) mesiacov s podmienec¢nym odkladom jeho vykonu
na skusobnu dobu v trvani 2 (dva) roky, pri¢om sud mu zaroven ulozil aj povinnost spocCivajucu v prikaze
zaplatit zameskané vyzivné pocas skusSobnej doby, pricom v désledku neplnenia si jeho vyzivovacej
povinnosti je R. J. ob¢anom v hmotnej nudzi, s ktorou je spolo€ne posudzovana aj jej dcéra Y. a bez
pomoci statu by R. J. nemohla maloletému dietatu poskytnut potrebnu vyzivu a starostlivost,

teda

- najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov neplnil z nedbanlivosti zakonnu povinnost vyZivovat
iného, vydal opravnenu osobu do nebezpelenstva nudze a uvedeny ¢in spachal zavaznejSim spésobom
konania, po dIhSi ¢as a hoci bol v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch za taky €in odsudeny,

tym spachal



- precin zanedbania povinnej vyZivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno a/, pismeno b/, pismeno ¢/
Trestného zakona &islo 300/2005 Z. z. v zneni zakona &islo 313/2011 Z. z. /dalej len , Trestného zakona*“/
s poukazom na § 138 pismeno b/ Trestného zakona,

a odsudzuje sa

podla § 207 odsek 3 Trestného zakona, za pouzitia § 38 odsek 2 Trestného zakona, § 36 pismeno
I/ 'a 37 pismeno m/ Trestného zakona, s prihliadnutim na § 353 odsek 2 Trestného poriadku, na trest
odnatia slobody v trvani 2 /dva/ roky.

Podla § 49 odsek | pismeno a/ Trestného zakona, sud obvinenému vykon trestu odnatia slobody
podmieneéne odklada.

Podla § 50 odsek 1 Trestného zakona, sud obvinenému uruje skusobnu dobu v trvani 4 /Styri/ roky.

Podla § 50 odsek 2 Trestného zakona, s poukazom na § 51 odsek 4 pismeno d/ Trestného zakona, sud
obvinenému uklada povinnost spocivajucu v prikaze zaplatit zameskané vyZivné po€as skudobnej doby.

Poucenie:

Proti trestnému rozkazu mdze podat odpor do 8 dni od jeho dorucenia
obvinend, osoby, ktoré su opravnené podat’ v jeho prospech odvolanie,
prokurator a poskodeny, pokial mu bola priznana nahrada Skody na
Okresny sud Levice k sp. zn. 2 T 14/2012.

Podanim odporu sa trestny rozkaz rusi a vo veci sa nariadi hlavné
pojednavanie.

Poskodeny méze podat odpor proti vyroku o nahrade Skody, ktorym mu
bola priznan& nahrada Skody.

Posdkodeny méZze vziat suhlas s trestnym stihanim spat az do doby, kym
je trestny rozkaz doruceny niektorej z osdéb uvedenych v § 355 odseku 1
Trestného poriadku /u trestnych €inov uvedenych v § 211 Tr. por./

Ak sa v uréenej lehote nepoda odpor, stane sa trestny rozkaz

pravoplatnym a vykonatefnym



