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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Prievidza samosudcom Mgr. Vojtechom Chmelanom na verejnom zasadnuti konanom dfia
27. novembra 2023 v konani o dohode o vine a treste takto

rozhodol:

Podla § 334 ods.4 Tr.por. schvaluje dohodu o vine a treste uzatvoreni medzi prokuratorom
Okresnej prokuratury v Prievidzi JUDr. Robertom Gogolom a obvinenym A. B.C.D.E.
F. G. H., nar. XX.XX.XXXX v 1., trvale bytom H. I, t.&. vo vykone vézby v Ustave na
vykon vazby J., podla ktorej

je vinny, ze

1) dia 15. marca 2023 v Case od 10:15 hodiny do 10:17 hodiny na predajnej ploche predajne K. A. L.
C. M. N. XXXX/X B. |. umyselne odcudzil tovar  a to jeden kus flasu alkoholu Borovi¢ka klasik 40 %
o objeme 0,5 litra v hodnote 3,99 eur, ktoru vzal z regalu predajne a vlozil ju do ruksaku, ktory mal v
tej chvili na chrbte jeho kamarat A. H., nasledne vzal z regalu jeden kus ffadu alkoholu Borovicka klasik
40 % 0 objeme 1 liter v hodnote 7,89 eur, ktoru tiez vlozil A. H. do ruksaku, dalej vzali
so sebou jeden kus flasu alkoholu Borovicka klasik 40 % o objeme 1 liter v hodnote 7,89 eur a jeden
kus dzusu nezistenej znacky v objeme 1 liter, ktoré drzali v rukach a spolocne sa presunuli
k pokladni¢nej zdne, kde zaplatili len za tovar nesuci v rukach, nasledne opustili pokladniénu zénu bez
zaplatenia za tovar ukryty v ruksaku A. H., ¢im spolo¢nosti K. A. O., M. P. M. M. C. I. J. XXX, O., J.:
XXXXXXXX spdsobili Skodu odcudzenim vo vyske 11,88 eur

a to napriek tomu, ze bol rozhodnutim G. Q. B. O., G. B. B. M. pod sp. zn. G./XXXXXX-XX zo dfia
13. aprila 2022, pravoplatnym dia 23. juna 2023 uznany vinnym zo spachania priestupku proti majetku
v zmysle § 50 ods.1 Zakona Cislo 372/1990 Zb. O priestupkoch v zneni neskorsich predpisov, za o mu
bola uloZzena sankcia — pokarhanie

a napriek tomu, ze bol trestnym rozkazom Okresného sudu Prievidza, sp. zn. 1T/113/2022-93 zo dna
03. janudra 2023, pravoplatnym dna 03. februara 2023 uznany vinnym z precinu kradeze podla § 212
ods.1 pism. g) Trestného zakona, za o mu bol ulozeny nepodmienecny trest odfiatia slobody v trvani
3 mesiace so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia,

2) diia 07. jula 2023 v Case priblizne o 12:16 hodine pri budove K. A. na ulici N. C. B. I.
pod vplyvom alkoholu, po€as toho, ako ¢lenovia hliadky Obvodného oddelenia Policajného zboru SR
v |. s volacim znakom Plagat 153 v zlozeni velitel' hliadky prap. H. O. a ¢len hliadky nstrzm. H. R.
preverovali udalost’ ID: XXX.XX/XXX, spocivajucu v konflikte nejakych oséb, ktoru telefonicky na stalej
sluzbe Obvodného oddelenia Policajného zboru SR v I. oznamil anonym,  z ktorej udalosti vyplyvalo
podozrenie z priestupku proti obgianskému spolunazivaniu podla § 49 ods.1 pism. d) Zakona &islo
372/1990 Zb. O priestupkoch v zneni neskorSich noviel, neuposlichol vyzvu hliadky k preukazaniu
svojej totoznosti a svoju totoznost’ odmietol hliadke na mieste preukazat, pricom sa spraval k hliadke
Policajného zboru arogantne, agresivne a vulgarne, nasledne pocas predvadzania za ucelom zistenia



jeho totoZnosti v zmysle § 18 ods.3 Zakona ¢islo 171/1993 O Policajnom zbore sa pri
sluzobnom motorovom vozidle otogil k poskodenému policajtovi prap. H. O., nar. XX. XX.XXXX,  COzZ:
XXX XXX, v sluzobnom pomere od 01.01.2014, zaradeny do stalej Statnej sluzby vo funkcii referent
s Uzemnou a objektovou zodpovednostou na Obvodnom oddeleni Policajného zboru SR I., ktorému
povedal, Ze ho zabije, nasledne sa pozrel na poskodeného policajta L. H. R., nar. XX.XX.XXXX, COZ:
XXX XXX, v sluzobnom pomere od 01.01.2018, zaradeny do stalej Statnej sluzby vo funkcii referent
s Uzemnou a objektovou zodpovednostou na Obvodnom oddeleni Policajného zboru SR I., ktorému
povedal ,zabijem Vas, pozabijam Vas vSetkych®, po ktorych vyhraZzkach zabitim sa rukami zaprel o]
strechu sluZzobného motorového vozidla, kladol aktivny odpor a obe ruky zatinal v past, pri¢om odmietal
nastupit do sluzobného motorového vozidla, nasledne za pouzitia donucovacich prostriedkov hmatov a
chvatov hliadka prekonala jeho aktivny odpor a vykonala eskortu na Obvodné oddelenie
Policajného zboru SR v I., kde v Case priblizne o 12:37 hodine dia 07. jula 2023 pachatel polas
vykonania dychovej skusky na chodbe v budove Obvodného oddelenia Policajného zboru SR v I. obom
poskodenym policajtom vulgarne povedal, Ze keby nema putd, tak ich zbije a znova dvakrat zopakoval
svoje vyhrazky zabitim a teda sa obom &lenom hliadky vyhrazal zabitim a ublizenim na zdravi
v Umysle pdsobit na vykon pravomoci verejného &initela, pri¢om predmetnym konanim poskodeny prap.
H. O. a poSkodeny L. H. R. neutrpeli Ziadne poranenia vyZadujuce si lekarske oSetrenie, ani Ziadnu
majetkovu ujmu,

teda

v bode 1)

prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a bol za obdobny &in v predchadzajucich 12
mesiacoch postihnuty, hoci bol za taky €in v predchadzajucich 24 mesiacoch odsudeny,

v bode 2

inému sa vyhrazal usmrtenim v umysle pésobit na vykon pravomoci verejného Cinitela,
tym spachal
v bode 1

precin kradeZe podfa § 212 ods.1 pism. g), ods.2 pism. b) Trestného zakona Cislo
300/2005 Z.z. v zneni Zakona Cislo 105/2022 Z.z.,

v bode 2

precin utoku na verejného Cinitela podfa § 324 ods.1 pism. a) Trestného zakona Cislo 300/2005
Z.z. v zneni Zakona ¢&islo 105/2022 Z.z.

azatosa

odsudzuje

Podla § 212 ods.2 Trestného zdkona, § 36 pism. I), n) Trestného zakona, § 37 pism. h), m)
Trestného zékona, § 38 ods.2 Trestného zakona, § 41 ods.1 Trestného zakona k uhrnnému
nepodmiene¢nému trestu odnatia slobody v trvani 6 (Sest) mesiacov.

Podla § 48 ods.2 pism. b) Trestného zakona sa pre vykon uloZzeného trestu zarad'uje do Ustavu na vykon

trestu so strednym stupriom strazenia.

Podla § 287 ods.1 Trestného poriadku je obvineny A. B. povinny nahradit’ poSkodenej strane spoloénosti
K.A.O.,, M. P. M. M. C. . J. XXX, O., J.: XXXXXXXX §kodu vo vyske 11,88 eur.

odovodnenie:



Prokurator Okresnej prokuratury v Prievidzi podal dfia 08. novembra 2023 na sud navrh na schvalenie
dohody o vine a treste, ktoru uzatvoril diia 08. novembra 2023 s obvinenym A.
B.. Konanie o dohode o vine a treste zacal prokurator Okresnej prokuratury v Prievidzi z dévodu,
Ze vysledky vySetrovania dostatocne oddvodriovali zaver, Ze skutky, ktorych sa obvineny dopustil su
precinmi, obvineny sa k spachaniu trestnej €innosti priznal, uznal vinu a dokazy nasvedc€ovali
pravdivosti jeho priznania.

Na verejnom zasadnuti uzavreli obvineny A. B. s prokuratorom Okresnej prokuratury v Prievidzi v zmysle
§ 334 ods.2 Tr.por. dohodu v zneni uvedenom vo vyrokovej €asti tohto rozsudku.

Na verejnom zasadnuti, kde sud rozhodoval o navrhu na dohodu o vine a treste samosudca zistil formou
otadzok od obvineného, &i:

a) rozumiete podanému navrhu na dohodu o vine a treste?

b) suhlasite, aby sa Va$a trestna vec prejednala touto skratenou formou, ¢im sa vzdavate
prava na verejny sudny proces?

c¢) rozumiete, €o tvori podstatu skutku, ktory sa Vam kladie za vinu?

d) bol ste ako obvineny pouceny o svojich pravach, najma o prave na obhajobu, bola

Vam dana moznost na slobodnu vofbu obhajcu a mohol ste sa s obhajcom radit’ o spésobe
obhajoby?

e) rozumel ste podstate konania o navrhu na dohodu o vine a treste?

f) rozumiete pravnej kvalifikacii skutku ako trestného &inu?

g) bol ste oboznameny s trestnymi sadzbami, ktoré zadkon ustanovuje za trestny &in

Vam kladeny za vinu?

h) priznal ste sa dobrovolne a uznal ste vinu za spachany skutok, ktory sa v navrhu dohody
o vine a treste kvalifikuje ako urcity trestny &in?

i) suhlasite s navrhovanym trestom, trest prijimate a v stanovenych lehotach sa podriadite
vykonu trestu a ochrannému opatreniu, nahradite Skodu v rozsahu dohody?

j) uvedomujete si, Ze ak sud prijme navrh na dohodu o vine a treste a vynesie rozsudok,
ktory nadobudne pravoplatnost vyhlasenim, nebude mozné proti tomuto rozsudku

podat odvolanie?

Na vsetky uvedené otazky odpovedal obvineny ,ano“.

Samosudca preskumal v zmysle § 331 ods.1 Tr.por. predloZzeny navrh dohody o vine a treste,
ako aj pripojeny vy$etrovaci spis CVS: G./X-XXX-XX-XXXX, pritom nezistil Ziadne zavazné porusenia
procesnych predpisov, ani, Ze by navrhovana dohoda o vine a treste bola zrejme neprimerana alebo
nespravodliva, preto v zmysle § 334 ods.4 Tr.por. predmetnu dohodu o vine a treste schvalil, ¢o potvrdil
rozsudkom, ktory bol verejne vyhlaseny.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie ani dovolanie,
okrem dovolania podla § 371 ods.1 pism. c) Tr.por..
Rozsudok nadobudol pravoplatnost vyhlasenim.



