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Uznesenie

Okresny sud Trnava v pravnej veci navrhovatela: C. G., L.. XX.XX.XXXX, J. N. XX, P., o navrhu na
zmenu opatrovnika osoby obmedzenej na spdsobilosti na pravne Ukony: O. Y.T., L.. XX XX.XXXX, J. Q.
XX, P., zastupeny procesnym opatrovnikom C., sidnym tradnikom Okresného sudu Trnava, takto

rozhodol:

[.Sud ustanovuje O.Y, L. XXXXXXXX, J. Q. XX, P., za opatrovnika C. G., L.. XX. XX.XXXX,
J.N. XX, P..

Il. Opatrovnik jeopravneny a povinnyzastupovat O. Y., L.. XX.XX.XXXX pri pravnych
ukonoch, v ktorych bola jeho spésobilost obmedzena a je povinny predkladat sidu spravy o vykone
svojej opatrovnickej funkcie dvakrat roéne vzdy k 30.6. a k 30.12. kalendarneho roka a po ukonceni
opatrovania podat’ zavere€ny Ucet zo spravy majetku opatrovanca.

[ll. Opatrovnik je povinny riadne a v najlepSom zaujme opatrovanca vykonavat svoje povinnosti
a dbat’ na pokyny sudu. Vo vSetkych délezitych majetkovych Ukonoch je opatrovnik povinny poziadat
sud o schvalenie pravneho ukonu.

IV. Tymtosa meni vyrok Il. rozsudku Okresného sudu Trnava, €. k. 17Ps/4/2019-114 zo dna
12.08.2020.

V. Ziaden z Gcastnikov n e m & narok na nahradu trov konania.

odovodnenie:

1. Navrhom doruéenym tunajSiemu sudu diia 09.11.2023 sa navrhovatelka domaha zmeny
ustanoveného hmotnopravneho opatrovnika osoby obmedzenej na spdsobilosti na pravne ukony O. Y.,
L.. XX.XX.XXXX. Navrh navrhovatelka odbvodnila tym, Ze hmotnopravna opatrovni¢ka, pani S. G. K.
XX XX XXXX zomrela. Navrhovatelka Ziada sud, aby bola ustanovena za hmotnopravneho opatrovnika
jej brata O. Y..

2. Podla § 27 ods. 2 zakona €. 40/1964 Zb. Obgiansky zakonnik v zneni neskorSich predpisov (dalej
len ,Obciansky zakonnik*) zakonnym zastupcom fyzickej osoby, ktorého sud rozhodnutim pozbavil
spbsobilosti na pravne ukony alebo ktorého spdsobilost’ na pravne ukony sud rozhodnutim obmedzil,
je sudom ustanoveny opatrovnik.

3. Podla § 29 Obcianskeho zakonnika, sud mdze ustanovit opatrovnika aj tomu, pobyt koho nie je
znamy, ak je to potrebné na ochranu jeho zaujmov alebo ak to vyZaduje verejny zaujem. Za tych istych
podmienok méze sud ustanovit opatrovnika aj vtedy, ak je to potrebné z iného vazneho dovodu.

4. Podla § 272 z&kona €. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok v zneni neskorSich predpisov
(dalej len ,,C.m.p.“), sud ustanovi opatrovnika fyzickej osobe, ak tak ustanovuje osobitny predpis.



5. Podla § 274 ods. 2 C.m.p., v uzneseni, ktorym ustanovuje opatrovnika, sud vymedzi rozsah
opatrovnickych prav a povinnosti v sulade s u¢elom, na ktory bol opatrovnik ustanoveny.

6. Sud postupoval v sulade s vySSie citovanymi ustanoveniami. Pripojenim rozsudku Okresného sudu
Trnava €. k. 17Ps/4/2019-114 zo dfia 12.08.2020 mal sud preukazané, Zze osoba, ktorej spdsobilost
na pravne ukony je obmedzena, trpi od narodenia mentalnou retardaciou fahkého stupria, zmieSanou
latkovou zavislostou a paranoidnou schizofréniou, adekvatne nelieCenou. Ide o poruchy trvalého
charakteru, s moznou skdr negativnou progresiou do buduicna, bez perspektivy pozitivnych zmien.
Nakolko nedokaze autonémne socialne fungovat a existovat, je odkazany na starostlivost a pomoc ine;j
osoby alebo institicie. Na zaklade vysSie uvedeného sud rozhodol, Ze pan O. Y., L.. XX XX.XXXX, nie
je z dévodu trvalej duSevnej poruchy spdsobily na pravne ukony, preto sud obmedzil jeho spbsobilost
na pravne ukony tak, ako je Specifikované vo I. vyroku rozsudku a zaroveri mu ustanovil opatrovnika,
ktory ho mal zastupovat' v rozsahu, v ktorom bola obmedzena jeho spdsobilost na pravne ukony.

7. Sud mal lustraciou v registri obyvatelov ako aj v registri tunajSieho sudu preukazané, Zze opatrovnicka
S. G, KL XX XX XXXX zomrela.

8. KedZe je potrebné v mene opatrovanca komunikovat s tretimi subjektami, bolo potrebné bezodkladne
ustanovit’ opatrovnika pre osobu, ktorej spdsobilost na pravne ukony je obmedzena. Navrhovatelka,
sestra opatrovanca, je plne spdsobila na pravne ukony a ma za to, Ze je spbsobila zastavat prava
opatrovanca. Preto sud ustanovil navrhovatelku, sestru pre osobu, ktorej spésobilost’ na pravne ukony
je obmedzena, za opatrovnika, nakolko navrhovatefka podanym navrhom vo veci samej vyjadrila suhlas
s0 svojim ustanovenim za hmotnopravneho opatrovnika.

9. O trovach konania sud rozhodol podfa § 52 C.m.p., v zmysle ktorého Ziaden z u€astnikov nema
narok na nahradu trov konania; ucastnici ndhradu trov konania ani neZiadali priznat, konanie je
vecne oslobodené od platenia sudnych poplatkov a zo spisového materialu trovy konania uc¢astnikov
nevyplyvaju.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie do 15 dni odo dna jeho doru€enia na Okresny sud Trnava.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha ( odvolaci navrh).



