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Uznesenie

Krajsky sud v Trnave v senate zloZzenom z predsedu senatu JUDr. Vladimira Tencera a sudcov JUDr.
Janky Kléovej a JUDr. Daniely Sramelovej, v trestnej veci odstideného L. U., o Ziadosti odstideného
o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odhatia slobody, o staznosti odsudeného proti uzneseniu
Okresného sudu Trnava zo dna 12.12.2011 sp. zn. 6PP/148/2011, na neverejnom zasadnuti konanom
dna 24.01.2012 takto

rozhodol:

Podla § 193 ods. 1 pism. c) Trestného poriadku sa staznost odsudeného L. U., nar. XX XX.XXXX, z
amieta.

odovodnenie:

Napadnutym uznesenim okresny sud podla § 66 ods.1 Trestného zakona zamietol Ziadost odsudeného
o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odiatia slobody. Dévodil najma tym, Ze u odsudeného neboli
splnené podmienky pre podmiene¢né prepustenie v zmysle ustanovenia § 66 ods.1 Trestného zakona
a to z dévodu menej priaznivého hodnotenia odsudeného, z ktorého vyplyva, Ze jeho resocializacna
prognéza je menej priazniva, pricom sud . stupfia zaroven prihliadol aj na zavaznost a charakter
spachanej trestnej €innosti, za ktoru v su€asnosti vykonava trest odiiatia slobody.

Proti tomuto uzneseniu podal v zakonnej lehote staznost odsudeny, ktorou sa domahal zruSenia
napadnutého uznesenia a nasledného podmienecného prepustenia z vykonu trestu odniatia slobody.
V pisomnych dbévodoch staznosti v podrobnostiach poukazal na svoje pozitivne hodnotenie z
UVTOS priom uviedol, Ze okresny sud nedostatoéne vyhodnotil tieto skutodnosti (riadny vykon préac,
disciplinarne odmeny atd...), a preto dospel aj k nespravnym pravnym zaverom.

Na zaklade staznosti odsudeného preskumal krajsky sud v zmysle ustanovenia § 192 ods. 1 Trestného
poriadku spravnost vyroku napadnutého uznesenia, proti ktorému stazovatel podal staznost, a konanie
predchadzajuce tomuto vyroku napadnutého uznesenia, a tak zistil, ze staznost odsudeného nie je
dovodna.

Odsudeny v UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou vykonava nepodmieneény trest odiiatia slobody v trvani
7 (sedem) rokov, ktory mu bol ulozeny rozsudkom Okresného sudu Bratislava IV zo dfia 09.10.2007
pod sp. zn. 1T/164/2007 v spojena s rozhodnutim Krajského sudu v Bratislave zo diia 08.04.2008 pod
sp. zn. 3To/13/2008, pre zlodin lupeze podla § 188 ods.2 Trestného zakona, so zaradenim do Ustavu s
minimalnym stupfiom straZenia. Zaciatok trestu mal 08.01.2007, lehotu k podmiene&nému prepusteniu
splnil 08.09.2011 a koniec trestu ma mat 08.01.2014.

Z hodnotenia riaditela UVTOS Hrné&iarovce nad Parnou vyplyva, Ze spravanie a vystupovanie
odsudeného je na pozadovanej urovni. Po€as vykonu trestu odnatia slobody odsudeny bol 5 krat
disciplinarne odmeneny, disciplinarne potrestany nebol. Resocializatna prognéza odsudeného podla
rizika socidlneho zlyhania sa javi ako menej priazniva.



Podla § 66 ods. 1 pism. b) Trestného zakona sud méze odsudeného podmienecéne prepustit na slobodu,
ak odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polep3enie a
mdze sa od neho ofakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, ak ide o osobu odsudenu za zlo€in po
vykone dvoch tretin ulozeného nepodmieneného trestu odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta
Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odfatia slobody.

Podla § 66 ods. 2 Trestného zakona pri rozhodovani o podmieneénom prepusteni sud prihliadne aj na
to, v akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Sud |. stupfia v napadnutom uzneseni podrobne vyloZil, predo odstudeny nespifia podmienky
ustanovenia § 66 ods.1 Trestného zékona potrebné pre podmieneéné prepustenie z vykonu trestu
odniatia slobody. Aj krajsky sud je toho nazoru, Ze vzhladom na charakter a zavaznost spachanej trestnej
¢innosti, ako aj na tu skutoénost, Ze u odsudeného je resocializaéna prognéza menej priazniva, nie su
splnené podmienky ustanovenia § 66 ods.1 Trestného zakona.

Ustanovenie § 66 ods.1 Trestného zakona pre podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody
odsudeného vyZzaduje, aby odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim
preukazal polep3Senie a méze sa od neho o€akavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot. Vzhladom
na to, Ze spravanie odsudeného vo vykone trestu je na pozZadovanej urovni, prikazy a nariadenia
prislusnikov pini a reSpektuje, ustavny poriadok ako aj ¢asovy rozvrh dodrziava, konflikty nevyvolava
a nebol doposial disciplinarne potrestany, mozno konstatovat, Ze odsudeny vo vykone trestu plnenim
svojich povinnosti a svojim spravanim preukazuje uz Ciasto¢né polepsenie.

Na druhej strane v3ak vzhfadom na menej priaznivd resocializaénu prognézu, ako aj charakter a
zavaznost trestnej €innosti, za ktort bol v danom pripade L. U. pravoplatne odsudeny, je krajsky sud
toho nazoru, Ze od menovaného este nemozno bez akychkolvek pochybnosti v su€asnosti o€akavat,
Ze v pripade podmienecného prepustenia, bude viest na slobode riadny, bezuhonny Zivot v sulade s
moralnymi a etickymi pravidlami spolo¢nosti.

KedZe ani krajsky sud nezistil Ziadne ddvody pre zmenu I. stupfiového rozhodnutia, staznost
odsudeného ako nedévodnu v zmysle § 193 ods. 1 pism. ¢/ Trestného poriadku zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny dalSi riadny opravny prostriedok.



