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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Samosudca Okresného sudu Martin JUDr. Marian RoSak vydava dna 23.11 2023 podla § 353 ods. 1
Tr. por. tento

rozhodol:

Podla § 41 ods. 3 Tr. zak. sud zru S u j e u obvineného W. X,, .. XX XX.XXXX O. W., trvale bytom
W., U. X.. W. XXXX/XX,

skorSi vyrok o vine z rozsudku Okresného sidu Martin zo diia 25.04.2023, sp. zn. 2T/55/2022,
pravoplatného dna 14.11.2023, pre precin nebezpeéného vyhrazania podla § 360 ods. 1 Tr. zak., ktorého
sa dopustil na tom skutkovom zaklade, ze

dnia 03.01.2022, v ¢ase o 19.30 hod., vySiel zo svojho bytu &. XX I. U.. X.. W. XXXX/XX O. W. -
E., po predchadzajucom poziti alkoholickych napojov priSiel k bytu &islo XX poSkodeného F. Y., I..
XXXXXXXX, Z. W. - E., X.. W. XXXX/XX, ktory sa nachadza na 1. poschodi, nad bytom obzalovaného,
opakovane kopal do vchodovych dveri bytu poskodeného a udieral do nich pastami, nasledkom ¢oho
opadala omietka pri zarubni dveri z vnutornej strany steny bytu poskodeného a €ast pridavného zamku
na dverach poskodeného sa vyhla, zamok zostal funkény, priCom sa poskodenému vyhrazal, ze ho
rozjebe a zabije, ¢im obzalovany svojim konanim vzbudil u poSkodeného F. Y., I.. XX. XX.XXXX, dévodnu
obavu o jeho Zivot a zdravie, Ze svoje vyhrazky uskutoCni, nakofko uz aj v minulosti obZalovany fyzicky
napadol poskodeného a bol za to pravoplatne postihnuty,

cely vyrok o treste, ktorym mu bol ulozeny podmienecny trest odfiatia slobody vo vymere 6 mesiacov
s uréenim skusobnej doby na 3 roky s proba¢nym dohladom a ulozenim obmedzenia spocivajiceho v
zakaze pozivania alkoholickych napojov a inych navykovych latok po€as plynutia skisobnej doby,

ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhladom na zmenu, ku
ktorej doslo zrusenim, stratili podklad a zaroven

Obvineny W. X, .. XX. XX.XXXX O. W., trvale bytom W., U. X.. W. XXXX/XX,
uznava sa zavinného, Zze

1/ dna 10.09.2021 asi 0 22.30 hod. v W. |. U.. X.. W. v bytovom dome €. XX po tom, ako poSkodeny F.
Y., L. XX XX XXXX, napisal v ¢ase 0 21.50 hod. dia 10.09.2021 sms-spravu majitelke bytu €. XX V. X.
o ruseni no¢ného kfudu v jej byte, vybehol na poschodie, kde byva poskodeny F. Y., I.. XX XX.XXXX,
a priblizne po dobu 10 minut na poSkodeného F. Y. vykrikoval rbzne vulgarizmy a opakovane sa mu
vyhrazal slovami ,zabijem ta, nebude$ na mna volat policiu, vypisovat mojej mame®, a tiez sa vyhrazal
slovami ,ja ta zabijem, ty primitiv, uchyl, pritom opakovane kopal a udieral do dveri bytu a snazil sa
dostat' k poskodenému F. Y., .. XX. XX.XXXX, G. Z. X.. W. XX, W., ktory z uvedeného konania nadobudol
doévodnu obavu o svoj zZivot a zdravie, poznajuc jeho agresivnu povahu a iné trestné konanie vedené
proti osobe obvineného na OO PZ Martin - zapad,



2/ dna 03.01.2022, v ¢ase o 19.30 hod., vySiel zo svojho bytu &. XX I. U.. X.. W. XXXX/XX O. W.
- E., po predchadzajucom poziti alkoholickych napojov prisiel k bytu €islo XX poSkodeného F. Y.,
[.. XX XX XXXX, bytom W. - E., X.. W. XXXX/XX, ktory sa nachadza na 1. poschodi, nad bytom
obzalovaného, opakovane kopal do vchodovych dveri bytu poSkodeného a udieral do nich pastami,
nasledkom ¢oho opadala omietka pri zarubni dveri z vnutornej strany steny bytu poskodeného a &ast
pridavného zamku na dverach poSkodeného sa vyhla, zamok zostal funk&ny, priom sa poSkodenému
vyhrazal, Ze ho rozjebe a zabije, ¢&im obZalovany svojim konanim vzbudil u poskodeného F. Y., I..
XX XX XXXX, dévodnu obavu o jeho Zivot a zdravie, Ze svoje vyhrazky uskutoéni, nakofko uz aj v
minulosti obZalovany fyzicky napadol poskodeného a bol za to pravoplatne postihnuty

teda
v bode 1/ a bode 2/

- inému sa vyhrazal smrtou a taZzkou ujmou na zdravi takym spésobom, Ze to mohlo vzbudit dévodnu
obavu, pokracovacim konanim

¢im spachal
- pokraCovaci precin nebezpeé&ného vyhrazania podla § 360 ods. 1 Tr. zak.
Za to sa odsudzuje

Podla § 360 ods. 1 Tr. zak. s pouZitim § 38 ods. 2 Tr. zak., § 41 ods. 3 Tr. zak. v spojeni s § 353 ods.2
pism. a/ Tr. por. na spolo¢ny trest odfiatia slobody vo vymere 6 (Sest) mesiacov.

Podla § 51 ods. 1 Tr. zak. za podmienok uvedenych v § 49 ods. 1 pism. a/ Tr. zak. sud obvinenému vykon
uloZeného spolo€ného trestu odnatia slobody podmieneéne odklada a zaroven obvinenému uklada
probacény dohlad nad jeho spravanim v skuSobnej dobe.

Podla § 51 ods. 2 Tr. zak. pri uréeni probaéného dohladu sud ustanovuje obvinenému skusSobnu dobu
na 3 (tri ) roky.

Podla § 51 ods. 2, ods. 3 pism. b/ Tr. zak. sud uklada obvinenému obmedzenie spocCivajuce v zakaze
pozivania alkoholickych napojov a inych navykovych latok po€as plynutia skiSobnej doby.

Poucenie:

Podla § 355 ods. 1 Tr. por. obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie,
ako aj prokurator mézu podat’ proti trestnému rozkazu odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny
rozkaz vydal, a to do 6ésmich dni od jeho dorucenia. Osobam, ktoré mézu podat odvolanie v prospech
obvineného okrem prokuratora, sa lehota konc&i tym dfiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz
dorucuje obvinenému a aj jeho obhajcovi, plynie lehota od toho doruéenia, ktoré bolo vykonané neskér.
Na navratenie lehoty sa primerane pouzije ustanovenie § 64.

Podla § 355 ods. 2 Tr. por. proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody, méze
poskodeny podat odpor; ak poSkodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody.
Samosudca odkaze uznesenim poskodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred
inym prislusnym organom.

Podra § 3550ds. 3 Tr. por. ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba podla odseku 1 v lehote
odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani
nie je samosudca viazany pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom
opatreni obsiahnutymi v trestnom rozkaze. Ak prokurator predniesol na hlavhom pojednavani obZalobu,
trestny rozkaz sa rusi, inak sa stane pravoplatnym a vykonatelnym podla § 356; pravoplatny vyrok o
ulozeni ochranného opatrenia zhabania pefiaznej Ciastky sa stane vykonatelnym podla § 289 ods. 5.
Podrla § 355 ods. 4 Tr. por. proti vyroku, ktorym bolo ulozené ochranné opatrenie, méze zucastnena
osoba podat odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do édsmich dni od jeho



doruc€enia. Ak zuCastnena osoba podala odpor a nie je dévod na postup podfa odseku 3, prejedna
samosudca navrh na uloZenie ochranného opatrenia na verejnom zasadnuti. Ak ide o navrh na uloZenie
ochranného opatrenia zhabania penaznej Ciastky alebo zhabania majetku, postupuje sa dalej podla
§ 362a, prokurator vdak nemdze v tomto konani vziat navrh spat; takto sa postupuje aj vtedy, ak
zUCastnena osoba podala odpor a zaroven vznikol dévod na postup podla odseku 3, ale v désledku
vzatia odporu opravnenou osobou spat’ sa stal trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatelnym vo vyroku
o vine a treste.

Podla § 355 ods. 5 Tr. por. ak samosudca po doru¢eni odporu nenariadi hlavné pojednavanie z dévodu,
Ze odpor bol podany neopravnenou osobou, oneskorene alebo z dévodu jeho spatvzatia, odmietne
odpor uznesenim. Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktora ma odkladny u&inok.

Podla § 355 ods. 6 Tr. por. ak bol obvineny stihany pre trestny ¢in uvedeny v § 211, mézZe poskodeny vziat
suhlas s trestnym stihanim spat az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedorudi niektorej z 0s6b uvedenych
v odseku 1. Spatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie zastavi.

Podla § 355 ods. 7 Tr. por. ak bol vydany trestny rozkaz, méze prokurator vziat spat obZalobu dovtedy,
kym sa trestny rozkaz nedorudi niektorej z 0s6b uvedenych v odseku 1. Spatvzatim obZaloby sa trestny
rozkaz rusi a vec sa vracia do pripravného konania.

Podla § 355 ods. 8 Tr. por. obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat’ v jeho prospech odvolanie,
poskodeny, zu€astnena osoba, ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat' prava podat
odpor a okrem poskodeného mézu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy,
kym prokurator neprednesie na hlavhom pojednavani obZalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor
podat. Osoba, ktora je opravnena podat v prospech obvineného odvolanie, méze vziat podany odpor
spat len s jeho vyslovnym suhlasom.

Podla § 355 ods. 9 Tr. por. vzatie odporu spat, ak niet prekazok, vezme samosudca uznesenim na
vedomie.

Podla § 355 ods. 10 Tr. por. ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat podfa odseku 8, trestny
rozkaz sa ruSi podla odseku 3.



