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Uznesenie

Okresny sud Bratislava IV v pravnej veci navrhovatela: Orange Slovensko, a.s., Prievozska 6/A,
Bratislava, ICO: 35 697 270, proti odporkyni: L. H., nar. XX. XX.XXXX, D. D. XXXX/XX, T., tatny ob¢an
SR, o zaplatenie 1.619,23 eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:
I.Sud schvaluje sudny zmier nasledovného znenia:

,Odporkyna je povinna zaplatit navrhovatelovi istinu vo vysku 1.579,23 eur spolu s irokom z omeskania
vo vySke 9 % ro¢ne z diznej sumy od 19.06.2010 do zaplatenia s tym, Ze odporkyna sa zavazuje istinu
spolu s urokom z omeSkania uhradzat v pravidelnych mesaénych splatkach vo vyske 40 eur vZdy do 25.-
teho dfia v mesiaci pod stratu vyhody nezaplatenia jednej mesacénej splatky sa stava splatny cely dih.

Ziaden z G&astnikov n e m & pravo na nahradu trov konania.*

Il. Navrhovatelovi sa p rizn a v a vratenie sudneho poplatku vo vySke 87,30 €, ktory mu bude vrateny
prostrednictvom Danového uradu Bratislava po pravoplatnosti tohto uznesenia.

[ll. Odporkynia je p o vi n n & zaplatit na u¢et Okresného sudu Bratislava IV sidny poplatok v sume 9,70
eur do troch dni od pravoplatnosti tohto uznesenia.

IV. Sud konanie v €asti40 eur zastavuje.
odévodnenie:

Navrhovatel sa navrhom doruéenym na tunajsi sud diia 07.10.2010 domahal, aby sud uloZil odporkyni
povinnost’ zaplatit mu istinu vo vyske 1.619,23 € spolu s urokom z omeSkania vo vySke 9 % rocne z
diZznej sumy od 19.06.2010 do zaplatenia a nahradu trov konania titulom neuhradenia za poskytnuté
telekomunikacné sluzby a zmluvna pokutu.

Sud vydal dina 27.10.2010 platobny rozkaz &. k. 25Ro 1786/2010 - 37, proti ktorému odporkyha v
zakonnej lehote podala odpor a ktory bol zruseny uznesenim ¢&. k. 4C 260/2011 - 47 zo dfia 14.09.2011.

Sud sa oboznamil s obsahom listinnych dékazov, navrhom na zacatie konania, zmluvami o pripojeni
zo diia 11.02.2003, 11.06.2005 a 24.06.2005, dodatkami k zmluvam o pripojeni zo dfia 21.12.2005,
22.01.2009 a 08.02.2009, pokusom o pokonavku, faktirami (€. I. 23 - 32), vS8eobecnymi podmienkami
poskytovania verejnych elektronickych komunikacnych sluzieb spolo¢nosti Orange Slovensko, a.s.,



platobnym rozkazom, odporom proti platobnému rozkazu, vyjadrenim navrhovatela k odporu, Ziadostou
o pripojenie a obnovenie zmluvy a ostatnym obsahom spisu.

V priebehu konania navrhovatel na pojednavani dfia 23;01.2012 poziadal sud, aby navrh v Casti istiny
40 eur zastavil, kedze odporkyfia tito sumu uz uhradila. Uastnici zhodne navrhli, aby sud schvalil zmier
v zneni, ako je uvedeny vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Podla ustanovenia § 96 ods. 1 a 3 zakona €. 99/1963 Zb. Obgiansky sudny poriadok v zneni neskorSich
predpisov (dalej len ,OSP*“) navrhovatel mdze vziat za konania spat navrh na jeho zacatie, a to s Casti
alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat’ s€asti, sud
konanie v tejto Casti zastavi. Nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je u€inny, ak déjde k spatvzatiu
navrhu skor, nez za¢alo pojednavanie.

Podla ustanovenia § 99 ods. 1 zakona €. 99/1963 Zb. OSP ak to povaha veci pripusta, moézu ucastnici
skongit’ konanie sidnym zmierom. O zmier sa ma sud vzdy pokusit.

Podla ustanovenia § 99 ods. 2 OSP sud rozhodne o tom, & zmier schvaluje; neschvali ho, ak je v rozpore
s pravnymi predpismi. V takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani.

Podla ustanovenia § 99 ods. 3 OSP schvaleny zmier ma ucinky pravoplatného rozsudku. Rozsudkom
v8ak mbze sud zrusit uznesenie o schvaleni zmieru, ak je zmier podfa hmotného prava neplatny. Navrh
mozno podat do troch rokov od pravoplatnosti uznesenia o schvaleni zmieru.

Sud na zaklade suhlasného prednesu obidvoch u€astnikov zmier uvedeny vo vyrokovej €asti uznesenia
schvalil vratane vyroku o nahrade trov konania, pretoze jeho obsah nie je v rozpore s pravnymi predpismi.
Sud spéatvzatie navrhu v €asti 40 eur, pripustil a podla citovaného ustanovenia zakona konanie v tejto
Casti zastavil.

O vrateni sudnych poplatkov rozhodol sud v sulade s ustanovenim § 11 ods. 7 zakona €. 71/1992 Zb. o
sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov v zneni neskorSich predpisov, podfla ktorého
ak konanie skongia UCastnici schvalenim sudneho zmieru do zaciatku pojednavania vo veci samej,
vrati sa im 90 % zo vSetkych zaplatenych poplatkov. Pri nezaplatenych poplatkoch v rovhakom rozsahu
sud poplatok nevyberie a uznesenie o ulozenej povinnosti zaplatit poplatok v uvedenom rozsahu zrusi.
Ustanovenia odsekov 3 a 4 sa nepouziju.

KedZe odporkyna sudny poplatok za podany odpor proti platobnému rozkazu vo vy8ke 97 eur dodnes
neuhradila, sud povinnost odporkyne zaplatit sudny poplatok v ¢asti 90 %, ktoré sa maju vratit, t.j. vo
vy8ke 87,30 eur, zrusil a odporkyfu zaviazal, aby sudny poplatok doplatila vo zvySnej €asti, ktora sa
nevracia, t.j. v 10 %, v sume 9,70 eur.

Poucenie:
I. Proti vyroku I. tohto uznesenia odvolanie nie je pripustné [§ 202 ods. 3 pism. h) OSP].

II. - IV. Proti vyrokom Il. - IV. tohto uznesenia je mozné podat odvolanie do 15 dni od jeho doruéenia
pisomne na Okresny sud Bratislava IV.

Odvolanie proti uzneseniu musi obsahovat’ vSeobecné naleZitosti kazdého podania podfa § 42 ods. 3
OSP (t.j. ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a ¢o sleduje, a musi byt podpisané
a datované, v potrebnom pocte rovnopisov) a nalezitosti podfa § 205 ods. 1 OSP (t.j. proti ktorému



rozhodnutiu smeruje, a akom rozsahu sa napada, v &om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje
za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha).



