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Uznesenie

Okresny sud Namestovo v pravnej veci osoby opravnenej na vyzivné: A. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom
XXX XXC.A.-D. E., F.G. XXXX/XX, osoba opravnena na vyzivné zastipena D. H. B., nar. XX. XX.XXXX,
bytom XXX XX C. A. - D. E., F. G. XXXX/XX, proti osobe povinnej platit vyzivné: D. I. B., nar.
XX XX XXXX, trvale bytom D. J., o zvySenie vyZivného pre plnoleté dieta, takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.

l. Ziaden z G&astnikov n e m & pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1/ Dha 05.04.2023 osoba opravnena na vyzivné podala na Okresnom sude Dolny Kubin navrh na
zvy8enie vyZivného pre plnoleté dieta, doplneny diia 19.05.2023 a diia 29.05.2023 prostrednictvom
zastupcu, ktorym Ziada, aby sud zaviazal jej matku ako osobu povinnu platit vyZivné, prispievat’ na jej
vyzivu sumou 400,- eur spolu s uloZenim povinnosti thrady zameSkaného vyZzivného.

2/ Zakonom &. 150/2022 Z. z. doslo k 31.05.2023 k zaniku Okresného sudu Dolny Kubin a jeho
nastupnickym sudom sa stal Okresny sud Namestovo Vzhladom na uvedené sa od 01.06.2023 konanie
vedie na Okresnom sude Namestovo pod sp. zn. DK-6P¢/5/2023.

3/ Sud navrh uvedeny v odseku 1, vratane jeho doplneni, ako aj dalSie pisomnosti osobe povinnej
k vyZive doru€oval na fiou oznamenu emailovu adresu, kedZe zaroven ozndmila, Zze sa nachadza mimo
Uuzemia SR a neplanuje na uzemie SR v najbliz§om obdobi Ziadnu cestu.

4/ Nasledne osoba povinna k vyzZive sudu doru€ila doklady o tom, Ze dna 07.06.2023 poukazala
splnomocnenému zastupcovi osoby opravnenej k vyZzive sumu 2.000,- eur a 19.10.2023 poukazala
osobe opravnenej k vyzive sumu 400,- eur.

5/ Sud uvedené doklady dorucil osobe opravnenej k vyZive, ktora dria 14.11.2023 sudu dorucila podanie,
v ktorom uviedla, Ze svoj navrh na sudne konanie vo veci vyzivného stahuje spat.

6/ Sud toto spatvzatie navrhu dorudil osobe povinnej k vyZive s oznamenim, Ze ak z nejakého dévodu/
dovodov nesuhlasi s tymto spatvzatim, je potrebné, aby sudu tieto dbvody oznamila pisomne v lehote
10 dni od doru&enia spatvzatia. Ak so spatvzatim (ktoré ma za nasledok zastavenie konania), suhlasi
postaduje, ak to sudu ozndmi emailom najneskér do 10 dni od dorudenia tejto Ziadosti.

7/ V emailovej sprave doru€enej sudu dnia 22.11.2023 osoba povinna k vyZive ozndmila, Zze so
spatvzatim navrhu suhlasi.



8/ Podla § 29 ods. 1 az 3 zakona &. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len ako ,CMP*),
navrhovatel méze poc€as konania zobrat’ navrh na za&atie konania spat, a to celkom alebo s€asti. Ak je
navrh vzaty spat’ celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat’ s€asti, sud konanie v tejto Casti
zastavi. Sud konanie nezastavi, ak sa mohlo zacat' aj bez navrhu a je potrebné v konani pokracovat.
Sud konanie nezastavi, ak niektory z u€astnikov so spatvzatim navrhu z vaznych dévodov nesuhlasi.

9/ 'V danom pripade ide o konanie, ktoré sa bez navrhu zacat nemdze, z ktorého dévodu sid nemusel,
s ohfadom na vyS$Sie citované ustanovenie, skumat, ¢i je potrebné v konani pokracovat alebo nie.

10/ Nakolko bola splnena podmienka, Ze druhy u€astnik konania so spatvzatim suhlasil, sud postupujuc
podla vySSie citovaného ustanovenia, rozhodol o zastaveni konania.

11/ Nakolko rozhodnutie o zastaveni konania, je rozhodnutim, ktorym sa konanie kon¢i, sud v tomto
uzneseni rozhodol aj o trovach konania. Na toto rozhodnutie sud pouzil ust. § 52 CMP, podla ktorého
Ziaden z ugastnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak. V danom
pripade CMP inak neustanovuje a sud zarovef nezistil dovody, pre ktoré by, s ohfadom na okolnosti
pripadu, bolo spravodlivé priznat trovy konania niektorému z u€astnikov konania (§ 55 CMP).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho dorucenia na Okresny
sud Namestovo (§ 355 ods. 1 a § 362 ods. 1 CSP v spojeni s § 2 ods. 1 CMP).

V odvolani sa musi okrem vSeobecnych nalezitosti podania stanovenych v § 127 ods. 1 a 2 CSP
(ktorému sudu je urcené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sa nim sleduje, jeho podpisania a uvedenia
spisovej znacky tohto konania) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada,
z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh) - § 363 CSP.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania (§ 364 CSP).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoc¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods. 1
CSP).

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
veci (§ 62 ods. 1 CMP).

Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani (§ 62 ods. 2 CMP).



