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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Liptovsky Mikulas samosudkynou JUDr. Evou Uli€nou v pravnej veci zalobcu Slovak
Telekom, a. s., so sidlom v Bratislave, Karadzi¢ova 10, ICO: 35 763 469, proti Zalovanému N. R., nar.
X. X. XXXX, trvale bytom N. Y., T. H. XXX/XX, t. €. na neznamom mieste, zastiUpenému opatrovnikom
Y. N. Y., o splnenie povinnosti zaplatit 569,48 eura s prislusenstvom, takto

rozhodol:

Platobny rozkaz Okresného sudu Liptovsky Mikulas zo dria 30. 9. 2010, ¢. k. 1Ro/673/2010-38, sa z
rusuje vplnom rozsahu.

Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi 569,48 eura, spolu s Grokom z omeskania vo vyske 9 %
ro¢ne zo sumy 569,48 eura od 12. 7. 2010 do zaplatenia, do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku.

Zalobcovi sa priznava nahrada trov konania vo vyske 34 eur, ktoré je Zalovany povinny
zaplatit zalobcovi do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku.

odovodnenie:

Zalobou, dorugenou Okresnému sidu Liptovsky Mikula$ diia 12. 8. 2010, sa Zalobca domahal vogi
Zalovanému zaplatenia 569,48 eura, spolu s Urokom z omesSkania vo vySke 9 % roc¢ne od 12. 7. 2010
do zaplatenia a ndhrady trov konania. Navrh oddvodnil tym, Ze jeho pravny predchodca, obchodna
spolo¢nost T-Mobile Slovensko, a. s., uzavrela so zalovanym Zmluvu o pripojeni ¢. 2608906 a
Dodatok &. 2608906, na zaklade ktorej jej vznikla voCi Zalovanému pohladavku z dévodu nezaplatenia
poplatkov za hovorné, mesacnych poplatkov a zmluvnej pokuty, ktora mu bola vyfakturovana fakturami
&. 7005819528, 7902625646, 7901619369, 7900624049 a 7810965872. Zalovany na pisomny pokus o
zmier nereagoval. Ku dnu 1. 7. 2010 doslo k zltu€eniu obchodnej spolo¢nosti T-Mobile Slovensko, a. s.
so Zalobcom, ktory sa stal jej univerzalnym pravnym nastupcom.

Sud vydal vo veci dia 30. 9. 2010, pod €.k. 1Ro/673/2010-38, platobny rozkaz, ktory sa nepodarilo
dorudit’ Zalovanému do vlastnych ruk.

Z doévodu neznameho pobytu zalovaného mu bolo uznesenim zo dna 24. 6. 2011, ¢. k. 10C/13/2011-68,
ustanovené za opatrovnika Y. N. Y..

V sulade s ustanovenim § 101 ods. 2 Obcianskeho sudneho poriadku sud vykonal sudne pojednavanie
v nepritomnosti Zalobcu a opatrovnika Zalovaného, ktorym bolo predvolanie na sudne pojednavanie
riadne a v€as dorucené, pricom Zalobca svoju neucast ospravedinil z dévodu hospodarnosti konania



a opatrovnik Zalovaného z ddvodu pracovnej vytaZenosti pravnika uradu. Sud preto konal v ich
nepritomnosti, prihliadajuc na obsah spisu a doposial vykonané dokazy.

Sud vykonal vo veci dokazovanie listinnymi dbkazmi, a to Specifikaciou pohladavky, faktdarami
vystavenymi obchodnou spolo¢nostou T-Mobile Slovensko, a. s., ¢. 7900624049, 7901619369,
7902625646, 7005819528, 7810965872, pokusom o zmier zo dha 31.3.2009, Zmluvou o pripojeni
€. 2608906, Dodatkom k zmluve o pripojeni, VSeobecnymi podmienkami poskytovania verejnych
elektronickych komunikacii obchodnej spolo¢nosti T-Mobile Slovensko, a.s., t¢innymi od 1. 2. 2009
(dalej len ,VSeobecné podmienky*), vypisom z obchodného registra obchodnej spolo€nosti T-Mobile
Slovensko, a. s. a zalobcu, zistiac nasledovny skutkovy stav:

Obchodna spoloénost T-Mobile Slovensko, a. s. zanikla dfiom 1. 7. 2010, z dévodu zlu¢enia na zaklade
Zmluvy o zlu€eni s obchodnou spolo¢nostou Slovak Telekom , a. s., ktora sa stala jej univerzalnym
pravnym nastupcom.

Obchodna spolo€nost T-Mobile Slovensko, a. s. a Zalovany uzatvorili diia 18. 6. 2007 Zmluvu o pripojeni
podla § 43 zakona €. 610/2003 Z. z. o elektronickych komunikaciach v zneni neskorSich predpisov,
predmetom ktorej bolo dojednanie poskytovania telekomunikaénych sluzieb v programe Relax 100,
poskytnutie mobilného telefénu Sony Ericsson K610i. Dia 18. 6. 2007 uzatvorili T-Mobile Slovensko,
a. s. a zalovany Dodatok k zmluve o pripojeni, v ktorom si dojednali dobu viazanosti 24 mesiacov a
zmluvnu pokutu 10.000,- Sk. Podla ¢lanku 2 uvedeného dodatku prva veta ucastnik sa zavazuje, ze po
dobu viazanosti uvedenu v tabufke €. 1 tohto dodatku nepoziada o vypojenie SIM karty z prevadzky a
Ze sa nedopusti takého konania a ani neumozni také konanie, na zaklade ktorého by podniku vzniklo
pravo zrudit zmluvu o pripojeni odstupenim od nej alebo pravo vypovedat’ zmluvu o pripojeni z dévodov
poruSenia povinnosti zo strany ucastnika; za Ziadost o vypojenie SIM karty z prevadzky sa pritom
povazuje najma vypoved Zmluvy o pripojeni zo strany ucastnika, Ziadost o jej vypojenie v pripade
straty alebo kradeze SIM karty, ako aj odstupenie u€astnika od zmluvy o pripojeni z iného dévodu, nez
je porusenie povinnosti na strane podniku. Podla ¢lanku 4 Dodatku v pripade poruSenia zmluvnych
povinnosti zo strany u€astnika (najma hociktorej povinnosti uvedenej v bode 1, pismeno b alebo v bode
2, alebo v bode 3 tohto dodatku alebo v &lanku 3 bod 6. V3eobecnych podmienok alebo v ¢lanku 5 bod
5.2. pismeno a az c¢) V3eobecnych podmienok) a nasledného vypojenia SIM karty zo strany podniku, je
u&astnik povinny uhradit podniku zmluvnu pokutu uvedenu v tabulke €. 1 tohto dodatku.

Podla ¢lanku 5. 2. pismeno b) VSeobecnych podmienok okrem dalSich povinnosti uvedenych vo
VSeobecnych podmienkach je Ucastnik povinny najma uhradzat cenu za vyuzivanie sluzieb v sulade
so zmluvou a platnym cennikom. Podfa ¢lanku 15. 3. pismeno b) VSeobecnych podmienok spoloénost
T-Mobile mdze odstupit od zmluvy ak u€astnik nezaplatil cenu za poskytnuté sluzby ani do 45 dni od
dni splatnosti tejto ceny.

Obchodna spolo¢nost T-Mobile Slovensko, a. s. vystavila zalovanému za poskytnuté sluzby faktuary, €.
7900624049 zo dna 22. 1. 2009 za zucétovacie obdobie od 22. 12. 2008 do 21. 1. 2009 vo vyske 66,60
eura, splatna do 11. 2. 2009, &. 7901619369 zo dfia 22. 2. 2009 vo vy3ke 85,05 eura za zuc&tovacie
obdobie od 22. 1. 2009 do 21. 2. 2009, splatna dna 11. 3. 2009, ¢. 7902625646 zo dfa 22. 3. 2009
za zuctovacie obdobie od 22. 2. 2009 do 21. 3. 2009 vo vyske 1,66 eura, splatna do 11. 4. 2009, ¢&.
7005819528 zo dna 22. 6. 2010 za zucdtovacie obdobie od 22. 5. 2010 do 21. 6. 2010 v celkovej vySke
331,94 eura, €o predstavuje vyuctovanu zmluvnu pokutu, splatna do 11. 7. 2010, €. 7810965872 zo dna
22. 12. 2008 za zuctovacie obdobie od 22. 11. 2008 do 21. 12. 2008 vo vySke 2.537,50 Sk t. j. 84,23
eura, splatna do 11. 1. 2009.

Obchodna spolo¢nosti T-Mobile Slovensko, a. s. vyzvala Zalovaného vyzvou zo dna 31. 3. 2009 na
Uhradu sumy vo vyske 237,54 eura.



Podla § 173 ods. 1, 2 Obcianskeho sudneho poriadku, platobny rozkaz treba dorudit odporcovi do
vlastnych ruk, nahradné dorucenie je vylucené. Ak platobny rozkaz nemozno doruéit €o i len jednému z
odporcov, sud ho uznesenim zru8i v plnom rozsahu. To neplati, ak sa platobny rozkaz tyka niekofkych
ucastnikov, z ktorych kazdy kona sam za seba (§ 91 ods. 1). Sud zrusi platobny rozkaz spravidla az
spolu s dalSim ukonom vo veci samej, pripadne spolu s ukonom, ktorym sa konanie kongi.

V sulade s citovanymi zakonnymi ustanoveniami sud zruSil vydany platobny rozkaz v celom rozsahu,
nakolko ho nebolo mozné dorudit’ Zalovanému do vlastnych ruk.

Podla § 44 ods. 1 zakona €. 351/2011 Z. z. o elektronickych komunikaciach v zneni neskorSich
predpisov, zmluvou o poskytovani verejnych sluZzieb sa podnik zavazuje ucastnikovi zriadit' potrebné
pripojenie k verejnej sieti alebo poskytovat’ prislusné sluzby. Podnik mézZe vydat v8eobecné podmienky
a cennik, ktoré su su€astou zmluvy. Zmluva o poskytovani verejnych sluZieb je pisomna; to neplati
pre predplatené sluzby, poskytovanie sluzieb prostrednictvom verejnych telefénnych automatov a inych
verejnych pristupovych bodov. Pisomnu zmluvu o poskytovani verejnych sluZieb je mozné menit aj inou
ako pisomnou formou, ak sa na tom zmluvné strany dohodnu; to neplati pre zavazky ucastnika, ktoré
podla Obcianskeho zakonnika mozno dojednat len v pisomnej forme.

Podla § 44 ods. 8 zakona €. 351/2011 Z. z. o elektronickych komunikaciach v zneni neskorsich predpisov,
podnik méze odstupit od zmluvy o poskytovani verejnych sluZieb, ak u€astnik

a) opakovane neopravnene zasahuje do zariadenia verejnej siete alebo takyto zasah umozni tretej
osobe, hoci aj z nedbanlivosti,

b) nezaplatil cenu za poskytnutu sluzbu ani do 45 dni po dni splatnosti,

c) pripoji na verejnu siet zariadenie, ktoré nespina poziadavky osobitnych predpisov, 20) alebo pouziva
také zariadenie v rozpore so schvalenymi podmienkami a ani na vyzvu podniku zariadenie neodpoji,

d) opakovane pouziva verejnu sluzbu spésobom, ktory znemozriuje podniku kontrolu jej pouzivania,

e) opakovane porusuje podmienky zmluvy o poskytovani verejnych sluzieb.

Podla § 78 ods. 9 zakona €. 351/2011 Z. z. o elektronickych komunikaciach v zneni neskorsich predpisov,
zmluvy o pripojeni podla doterajSich predpisov su zmluvami o poskytovani verejnych sluZieb podla tohto
zakona.

Podla § 43 ods. 5 zdkona €. 610/2003 Z. z. o elektronickych komunikaciach

v zneni neskorsich predpisov, u¢inného do 31. 10. 2011, podnik mbdze odstupit od zmluvy o pripojent,
ak ucastnik:

a) opakovane neopravnene zasahuje do zariadenia verejnej siete alebo takyto zasah umozni tretej
osobe, hoci aj z nedbanlivosti,

b) nezaplatil cenu za poskytnutu sluzbu ani do 45 dni po dni splatnosti,

c) pripoji na verejnu siet zariadenie, ktoré nespifia poZiadavky osobitnych predpisov, alebo pouZiva také
zariadenie v rozpore so schvalenymi podmienkami a ani na vyzvu podniku zariadenie neodpoji,

d) opakovane pouziva verejnu sluzbu spésobom, ktory znemozriuje podniku kontrolu jej pouzivania,
€) opakovane porusuje podmienky zmluvy o pripojeni.

Podla § 517 ods. 1, 2 Obc&ianskeho zakonnika, diznik, ktory svoj dlh riadne a v€as nespini, je v omeskani.
Ak ho nesplni ani v dodato¢nej primeranej lehote poskytnutej mu veritelom, ma veritel pravo od zmluvy



odstupit; ak ide o delitelné plnenie, mbéZe sa odstupenie veritela za tychto podmienok tykat aj len
jednotlivych plneni.

Ak ide o omeSkanie s plnenim pefazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat od dlZznika popri plneni
uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zakona povinny platit poplatok z omeSkania; vy3ku urokov z
omeskania a poplatku z omesSkania ustanovuje vykonavaci predpis.

Podla § 3 nariadenia vlady €. 87/1995 Z. z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia Obcianskeho
zakonnika v zneni neskorsich predpisov, vySka urokov z omeskania je o 8 percentualnych bodov vyssia
ako zakladna urokova sadzba X. Z. F. platna k prvému driu omeSkania s plnenim pefiazného dlhu.

V sulade s citovanymi zakonnymi ustanoveniami sud Zalobe Zalobcu v plnom rozsahu vyhovel, nakolko
mal preukazanu jej dévodnost. Z vykonaného dokazovania mal sud preukazané, ze pravny predchodca
Zalobcu, obchodna spolo¢nost T-Mobile Slovensko, a. s. uzatvoril so zalovanym Zmluvu o pripojeni
podla § 43 zakona €. 610/2003 Z. z. o elektronickych komunikaciach, v ktorej si dojednali program
sluzieb Relax 100 a poskytnutie mobilného telefénu Sony Ericsson K610i. V dodatku k uvedenej
zmluve o pripojeni si zmluvné strany dojednali dobu viazanosti 24 mesiacov ako aj zmluvnu pokutu
vo vySke 10.000,- Sk pre pripad porusenia povinnosti zo strany zalovaného, ktorej nasledkom by
bol vznik prava obchodnej spolo¢nosti T-Mobile Slovensko, a. s. odstupit od zmluvy, resp. Zmluvu o
pripojeni vypovedat. Zalovany za sluzby poskytnuté pravnym predchodcom Zalobcu nezaplatil, pri¢om
v omeskani so zaplatenim vyfakturovanych sluzieb bol viac ako 45 dni. Preto pravnemu predchodcovi
zalobcu vzniklo pravo od zmluvy odstupit. Sud preto priznal zalobcovi pravo na zaplatenie uhrady za
poskytnuté telekomunikacné sluzby v celkovej vyske 237,54 eura, ktoré boli fakturované faktarami ¢.
7902625646, 7901619369, 7900624049 a 781096872. Kedze zalovany porusil svoju povinnost platit
za poskytnuté telekomunikacné sluzby, v désledku ¢oho vzniklo pravnemu predchodcovi zalobcu pravo
odstupit od zmluvy, sud priznal Zalobcovi aj pravo na zaplatenie zmluvnej pokuty vo vyske 331,94 eura.

Nakolko Zalovany sa dostal s plnenim svojho pefiaZzného zavazku voci Zalobcovi do omeskania,
vzniklo mu pravo na zaplatenie Urokov z omeSkania. Sud priznal zZalobcovi Uroky z omeskania podla
obcianskopravnych predpisov t. j. vo vyske 9 % rocne, priCom zalobca si uplatnil pociatok urokov z
omesSkania odo dna nasledujuceho po splatnosti najneskoér splatnej faktary t. j. od 12. 7. 2010. Kedze sud
nemohol rozhodnut' nad ramec uplatneného naroku, pociatok uplatnenych urokov z omeskania priznal
len od uvedeného datumu.

Podla § 142 ods. 1 Obd&ianskeho sudneho poriadku, u¢astnikovi, ktory mal vo veci plny Uspech, sud
prizna nahradu trov potrebnych na G&elné uplatfiovanie alebo branenie prava proti u¢astnikovi, ktory vo
veci Uspech nemal.

Nakofko zalobca bol v konani v plnom rozsahu uspesny, vzniklo mu pravo na nahradu trov konania. Sud
mu preto priznal nahradu uplatnenych trov konania vo vySke zaplateného sudneho poplatku za navrh
t.j. 34 eur.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie vlehote 15 gnl' odo dnia doruéenia rozsudku
prostrednictvom Okresného sudu Liptovsky Mikula$ na Krajsky sud v Ziline v dvoch vyhotoveniach.

Podla § 205 ods. 1 O. s. p. v odvolani sa ma popri v§eobecnych nalezitostiach (ktorému sudu je uréené,
kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sleduje, datum, podpis) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho
sa odvolatel domaha.



Podla § 205 ods. 2 O. s. p. odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci
samej, mozno odévodnit len tym, Ze:

a) v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,
b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

) sud prvého stupfa neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupnia dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutoCnosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 205 ods. 3 O. s. p. rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel
rozsirit len do uplynutia lehoty na odvolanie.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opradvneny mdze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla Zak. €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti v zneni
neskorsich predpisov.



