Sud: Okresny sud Zvolen

Spisova znacka: 4T/73/2019

Identifikané Cislo sudneho spisu: 6719010641

Déatum vydania rozhodnutia: 27.11. 2023

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Zuzana Stubniakova Kochanova
ECLI: ECLI:SK:0SZV:2023:6719010641.10

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Zvolen predsedom senatu JUDr. Zuzanou Stubniakovou Kochanovou a &lenmi senatu A.
B. C. a A. D,, v trestnej veci obzalovanej E. D., F. G., nar. XX.XX.XXXX v Trnave, stihanej pre precin
poskodzovania veritela podla 239 ods. 1 pism. b), ods. 3 pism. a) Tr. zakona, na hlavhom pojednavani
konanom dia 27.11.2023 vo Zvolene, takto

rozhodol:

Podla § 285 pism. b/ Tr. poriadku sud
obzalovanu E. D. H. I. J. K. J. L., nar. XX_XX.XXXX v Trnave, trvale bytom C. XXX, ob&ianku SR

oslobodzuje spodobzaloby prokuratorky Okresnej prokuratury Zvolen sp. zn. 1 Pv 351/18/6611-13
zodna 11.10.2019, pre skutok kvalifikovany ako precin poSkodzovanie veritela podla § 239 ods. 1 pism.
b/ odsek 3 pismeno a/ na tom skutkovom zaklade, ze

zmarila uspokojenie svojho veritela spolognosti E. C., so sidlom A. XX, XXX XX M. — F,, ICO :
XX XXX XXX, predtym E., s. r. 0., H., G. XX, ICO: XX XXX XXX, zatazenim veci, ktora je predmetom
zavazku, tym spbsobom, ze dnia 10.11.2017, s vedomim prebiehajlcej exekucie v umysle zmarit
moznost odpredaja jej nehnutelnosti v exeku¢nom konani, spisala ako navrhovatelka Navrh na zacatie
konania o povolenie vkladu vecnych bremien - pravo dozivotného uzivania nehnutefnosti a Zmluvu
o zriadeni prava dozivotného uzivania nehnutelnosti, spoclivajuce v dozivotnom uzivani v rozsahu
zmluvy v prospech B. C., nar. XX XX.XXXX a A. C., nar. XX.XX.XXXX k nehnutelnostiam vedenym
na LV €. XXX a LV &. XXXX, parcelné Cisla XXXX, XXXX/X,XXXX/X, XXXX/X, XXXX/X, supisné Cislo
rodinného domu N. XXX, J. K. C., v katastralnom uzemi, okres B., ktory navrh bol Okresnym uradom
Detva, katastralnym odborom prijaty postou dha 24.11.2017, pricom rozhodnutie o povoleni vkladu
bolo Okresnym uradom Detva, katastralnym odborom vydané dna 08.01.2018 a taktiez zapis vecného
bremena - pravo dozivotného uzivania nehnutelnosti do katastra nehnutefnosti bol vykonany dna
08.01.2018 napriek tomu, Zze mala vedomost o tom, Ze dfia 02.03.2015 sa zacalo voci povinnym: M.
0. 0., P, P. XXX/XX, M. M., ICO: XXXXXXXX, Q. D., nar. XX.XX.XXXX, H., G. XXX/X a E. D., nar.
XX XX XXXX, trvale bytom C. XXX, exeku¢né konanie vedené pod &islom EX 36/2015, Exekutorského
uradu Bratislava, Q. Q. |., sudny exekutor, ktoré upovedomenie o zacati exekucie E. D. osobne prevzala
dria 04.05.2015, kde dfia 21.05.2015 sudny exekutor vydal upovedomenie o zacati exekucie predajom
nehnutelnosti a diznikom zakazal, aby nehnutelnosti predali, previedli na niekoho iného, alebo ich inak
zatazili ¢im E. D. zmarila uspokojenie svojho veritela E. C., so sidlom A. XX, XXX XX M. = F,, ICO :
XX XXX XXX (predtym E., s. r. 0., H., G. XX, ICO: XX XXX XXX), a tym mu spdsobila §kodu vo vyske
26 000 €,

pretoze skutok nie je trestnym Cinom.

Podla § 288 ods. 3 Tr. poriadku sud o d k a z u j e poSkodeného E. k.s., so sidlom A. XX, XXX XX M. —
F., ICO : XX XXX XXX s jeho narokom na nahradu $kody na civilny proces.



odovodnenie:

Prokuratorka Okresnej prokuratiry Zvolen podala pod €. 1Pv 351/18/6611-25 dria 19.10.2021 na
Okresny sud Zvolen obzalobu na obvinenu E. D. pre precin poSkodzovania veritela podla 239 ods. 1
pism. b), ods. 3 pism. a) Tr. zakona na tom skutkovom zaklade, ako je uvedeny v obzZalobe.

Sud rozhodol pévodne rozsudkom zo dna 16.03.2022, ktorym uznal obzalovanu za vinnu a ulozil jej
suhrnny trest odfiatia slobody vo vymere 30 mesiacov, s podmiene¢nym odkladom na skuSobnu dobu
v trvani 36 mesiacov.

O odvolani obzalovanej rozhodol odvolaci sid uznesenim tak, ze zruSil rozsudok Okresného sudu
Zvolen v celom rozsahu a vec vratil okresnému sudu, aby ju v potrebnom rozsahu znovu prejednal
a rozhodol. V odbévodneni uznesenia uloZil okresnému sudu, aby doplnil dokazovanie o znalecky
posudok na zistenie hodnoty nehnutelnosti so zameranim na zniZenie jej vynosu zatazenim vecnym
bremenom.

Sud na hlavhom pojednavani po zruSeni veci odvolacim sudom vykonal dokazovanie oboznamenim
obsahu znaleckého posudku €. 24/2022 znalca I. E. K., oboznamil listinné doékazy nachadzajice sa
v trestnom spise ako aj spis sudnej exekutorky Q. E. M. sp. zn. 6EX 695/2019.

Zo zaverov znaleckého posudku €. 24/2022 znalca |. E. K. vyplynulo, Ze vSeobecna hodnota
nehnutelnosti : rodinného domu sup. €. XXX postaveného na parc. €. CKN ¢. XXXX zapisaného na LV ¢&.
XXX, k.u. C., okres B. a pozemku parc. €. XXXX, XXXXX/X, XXXXX/X, XXXX/X E. XXXX/X zapisanych
na LV €. XXXX je po zaokruhleni 108.000,-Eur, pric¢om zapisané vecné bremeno zniZzuje hodnotu
nehnutelnosti 0 45.079,83 Eur.

Zo spisu Okresného sudu Banska Bystrici sp. zn. 4Er/583/2015 sud zistil, Ze dna 05.03.2015 bola sudu
dorucena ziadost sudneho exekutora o udelenie poverenia na vykonanie exekucie proti povinnému 1/ M.
0. 0. P, so sidlom P. XXX/XX, XXX XX M. M., ICO : XX XXX XXX, povinnému 2/ Q. D., nar. XX.XX.XXXX,
trvale bytom G. XXX/X, XXX XX H. a povinnému 3/ E. D., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom C. XXX, XXX
XX C. v prospech opravneného R. P., so sidlom S. T. I. XX/X, XXX XX M., ICO : XX XXX XXX. Dia
09.04.2015 bolo sudom vydané poverenie na vykonanie exekucie. Uznesenim €.k. XXX/XXX/XXXX —
67 zo dfa 14.07.2017 sud I/ namietky povinnych 1/, 2/, 3/ proti exekucii zamietol. V Il. ¢asti tykajucej
sa vymahania zmluvnych urokov vo vySke 7.436,80 Eur vyhlasil exekuciu za nepripustni a zastavil
ju. Zaroven sud Ill/ vyrokom navrh povinnych 1/, 2/, 3/ na zastavenie exekucie zamietol. Uznesenim
Krajského sudu v Banskej Bystrici zo dfia 16.01.2018 bolo rozhodnuté, Ze uznesenie prvostupfiového
sudu v napadnutej Casti lll. vyroku potvrdzuje. Nasledne Okresny sud Banska Bystrica uznesenim
¢.k. 4Er/583/2015 — 171 zo diia 21.11.2018 I/ navrh na zmenu ucastnika na strane opravneného
zamietol. Vo vyroku Il/ namietky povinnych 1/, 2/, 3/ proti dalS§im trovam exekucie zamietol, vo vyroku
[ll/ navrh povinnych 1/, 2/, 3/ na Ciastocné zastavenie exekucie zamietol, v bode IV/ navrh povinnych
1/, 2/, 3/ na odklad exekucie zamietol. Vo vyroku V/ sud exekuciu vyhlasil za nepripustni a zastavil ju.
Nasledne odvolaci sud uznesenim &.k. 1CoE/8/2019 — 208 zo dna 11.06.2019 odvolanie spolo¢nosti D.
P. proti uzneseniu sudu prvej indtancie odmietol. Uznesenie nadobudlo pravoplatnost 22.07.2019. Dha
14.10.2019 sudny exekutor Q. Q. I. vratil sudu poverenie na vykonanie exekucie.

Zo spisu sudneho exekutora Q. Q. I. sp. zn. R. XX/XXXX sud zistil, ze sudny exekutor vydal dha
21.04.2015 upovedomenie o zalati exekucie, v ktorom zaroven zakazal povinnym 1/, 2/,3/ , aby
odo dna doru€enia upovedomenia nakladali so svojim majetkom , ktory podfa Exeku¢ného poriadku
podlieha exekucii, okrem nakladania za u€elom uspokojenia pohladavky opravneného, jej prislusenstva
a trov exekucie. Zaroven v ten isty def vydal sudny exekutor aj upovedomenie o zaclati exekucie
predajom nehnutefnosti a a zriadenim exeku€ného zaloZného prava. Upovedomenia boli obZalovane;j
doru¢ené podla zaznamu na doruCenke dfia 04.05.2015. Dria 13.05.2016 bolo sudnemu exekutorovi
doruéené mailové podanie I. U. T., v ktorom Ziadal o zastavenie vykonu exekucie predajom nehnutelnosti
zapisanych na LV €. XXXX, N. XXX, N. XXXX, k.U. C. z dévodu, Ze vykonavaju vykon zalozného prava
formou dobrovolnej drazby. Dha 23.05.2016 bolo sudnemu exekutorovi doru¢ené odvolanie suhlasu
s predajom nehnutelnosti podfa § 136 ods. 3 Exekuéného poriadku zapisanych na LV &. €. XXXX, €.



340, &. XXXX, k.u. C., obec C., K. B.. Dria 23.05.2016 vydal sudny exekutor prikaz na odblokovanie, kde
zrusil upovedomenie o zaCati exekucie predajom vy3Sie uvedenych nehnutefnosti a tento bol doru¢eny
Okresnému uradu Detva, katastralny odbor dha 26.05.2016. U obzalovanej vykonanou lustraciou bolo
okrem nehnutefnosti evidovanych na €. LV XXXX a LV & XXX (popisané blizSie v skutkovej vete
obZaloby) zistené aj vlastnictvo nehnutelnosti zapisanych na LV &. XXX — v podiele 3/50, okres P., obec
O., k.u. Cerova — Lieskové a to parcely reg. C parc. &. XXX — zastavané plochy a nadvoria o vymere
331 m2, parc. €. XXX — zahrady o vymere 852 m2 a rodinny dom na parc. €. XXX, so sup. €. XXX.
Dalej je obzalovana vlastnitkou nehnutelnosti v okrese Detva, obec C., k.G. C. & LV XXXX v podiele
1/1, parc. & XXXX/X — trvalé travne porasty o vymere 298 m2, parc. €. XXXX/X — trvalé travne porasty
o vymere 619 m2, parc. €. XXXX/X — zastavané plochy a nadvoria o vymere 171 m2, nehnutelnosti
v okrese Poltar, obec O., k.U. O., LV & XXXX v podiele 1/1 byt & X na 1. posch., vchod &. 1, so sup.
€. XX na parc. €. XXX/XX vratane podielu na spolo€nych €astiach a zariadeniach. Je tiez vlastniCkou
nehnutelnosti v okrese Zvolen, obec Zvolen, k.U. T., zapisanych na LV .& XXXX v podiele 15/48 parc.
€. XXXX/XXX — trvalé travne porasty o vymere 160 m2 a na LV &. XXXX v podiele 15/48 par. &. XXXX/
XXX —trvalé travne porasty o vymere 257 m2.

Zo spravy Okresného uradu Detva, katastralny odbor (€l. 77) sud zistil, Ze navrh na zacatie
konania o povolenie vkladu vecnych bremien — pravo dozivotného uzivania spolu so zmluvami
o zriadeni prava doZivotného uzivania nehnutelnosti bol prijaty Okresnym uradom Detva poStou
dna 24.11.2017 a zaregistrovany pod znackou V 1794/2017. Rozhodnutie o povoleni vkladu bolo
Okresnym uradom Detva, katastralnym odborom vydané dna 08.01.2018 a taktiez zapis vecného
bremena — pravo doZivotného uZivania nehnutefnosti do katastra nehnutelnosti bol vykonany dna
08.01.2018. Z rozhodnutia Okresného uradu Detva, katastralny odbor sud zistil, Ze rozhodnutim €islo
vkladu V 1794/2017 zo dria 08.01.2018 bol povoleny vklad vecného bremena in personam do katastra
nehnutelnosti spocivajuceho v dozivotnom uzivani v rozsahu podfa zmluvy, nehnutelnosti v k. 4. C.,
na LV & XXX E. N. XXXX — stavba so supisnym &islom XXX na pozemku registra CKN s parcelnym
Cislom XXXX, zastavana plocha a nadvorie o vymere 115 m2 v prospech B. C.,nar. XX. XX.XXXXaA.C.,
nar. XX XX.XXXX na zéklade zmluvy o zriadeni vecného bremena zo dna 16.11.2017 uzavretej medzi
Ucastnikmi E. D., nar. XX. XX XXXX, A. C. N., nar. XX. XX.XXXX a Q. D., nar. XX.XX.XXXX ako povinni
z vecného bremena a B. C. a A. C. ako opravnenymi z vecného bremena. Zo zmluvy o zriadeni prava
dozZivotného uzivania (€l. 83 — 91) je zrejmé, Ze tato bola uzavretd dfia 10.11.2017.

Zo spisu sudnej exekutorky sp. zn. 6EX 695/19 sud zistil, Ze exekuéné konanie je t.€. vedené proti dvom
povinnym a to povinnému 1/ Q. D., nar. XX XX.XXXX a povinnému 2/ E. D., nar. XX.XX.XXXX. Dha
10.05.2023 bolo vydané upovedomenie o zastaveni exekucie voCi povinnému — M. O. O. P, so sidlom
P. XXX/XX, XXX XX M. M., ICO : 44 792 018 podla § 61n ods. 1 pism. ¢) Exeku¢ného poriadku. Podla
oznamenia sudnej exekutorky zo dria 06.10.2023 v predmetnom exeku€nom konani je vymahana suma
istiny vo vy8ke 26.000,-Eur a trovy exekucie vratane DPH vo vyske 6.437,40 Eur. Ku dfiu 06.10.2023
doslo zo strany povinnych k uhrade sumy spolu vo vy3ke 14.087,26 Eur. Z predmetného exekuéného
spisu tiez vyplyva, Ze exekucia je vedena na zaklade exekuéného titulu — notarskej zapisnice €. S.
XXXXIXXXX, S. XXXXX/XXXX zo dha 27.08.2014, ktory vydal notarsky urad JUDr. Peter Krisko,
PhD. V exekuénom konani boli zistované majetkové pomery povinnych, pricom z lustracii vyplynulo
vlastnictvo nehnutelnosti na uzemi SR u E. D. a osobného vozidla Nissan hatchback, 5 dv., registrované
22.08.2003. Nehnutelnosti su evidované na LV €. XXX, N. XXXX, N. XXX, N. XXXX, N. XXXX, N. XXXX,
N. XXXX. E. D. je aj poberatelkou starobného déchodku vo vy3ke 560,60 Eur mesacne.

Podla § 239 ods. 1 pism. b) Tr. zdkona, kto, €o aj len Ciastocne, zmari uspokojenie svojho veritela tym, Ze
zatazi vec, ktora je predmetom zavazku, alebo ju prenajme potresta sa odriatim slobody az na dva roky.

Podla § 239 ods. 3 pism. a) Tr. zakona, odhatim slobody na Sest mesiacov az tri roky sa pachatefl
potresta, ak spacha &in uvedeny v odseku 1 alebo 2 a spésobi nim vaésiu Skodu.

Podla § 125 ods. 1 Tr. zakona, $kodou malou sa rozumie $koda prevysujuca sumu 266 eur. Skodou
vacsou sa rozumie suma dosahujuca najmenej desatnhasobok takej sumy. Zna¢nou Skodou sa rozumie
suma dosahujica najmenej stonasobok takej sumy. Skodou velkého rozsahu sa rozumie suma
dosahujuca najmenej pat'stonasobok takej sumy. Tieto hladiska sa pouZiju rovnako na uréenie vysky
prospechu, hodnoty veci a rozsahu ¢&inu.



Objektom Zalovaného trestného €inu je pravo veritela na uspokojenie svojej pohladavky, ktord ma
voCi pachatefovi. Podstatou Zalovaného trestného &inu su tak urcité konania smerujuce sice vo i
majetku diznika, ale v kone¢nom ddésledku poskodzujuci majetok veritela, do ktorého sa nedostane
zodpovedajuce plnenie z majetku dlznika k uspokojeniu pohladavky veritela. Predmetny trestny &in je
dokonany - teda uspokojenie pohladavky veritela je aspon Ciastoéne zmarené, ak pachatel (diznik)
v désledku majetkovych dispozicii €i inych konani uvedenych v predmetnom ustanoveni uz nie je
schopny poskytnut' veritelovi plnenie v celom rozsahu v sulade s obsahom zavazkového pravneho
vztahu. Objektivna stranka tohto trestného ¢€inu spodiva v poSkodeni vlastného veritela tym, Ze pachatel
alternativne a/ zni€i, poskodi, urobi neopotrebitelnou, zataji, preda, vymeni alebo inak odstrani ¢o aj len
Cast svojho majetku, b/ zatazi vec, ktora je predmetom zavazku, alebo ju prenajme, ¢/ predstiera alebo
uzna neexitujuce pravo alebo zavazok, alebo postupi svoju pohladavku, alebo prevezme dlh iného, i
ked na to nebol povinny ani opravneny, alebo d/ predstiera zmensenie svojho majetku alebo jeho zanik.

Zmarenie uspokojenia veritela sa musi posudzovat podla obsahu konkrétneho zavazkového vztahu.
Veritel ma totiZ pravo dostat to, o zodpoveda jeho naroku v zmysle obsahu konkrétneho zavazkového
vztahu, o ktory v danom pripade ide. Samotné staZenie &i oddialenie uspokojenia veritela neznamena
trestni zodpovednost' za tento trestny &in, ak sa veritel m6ze uspokojit z iného majetku dlznika, aj
ked doslo k dispozicii s urgitym dlznikovym majetkom formalne spadajucim pod jednotlivé alternativne
vymedzené spdsoby konania pachatela tohto trestného &inu. Je nevyhnutné pripomenut’ aj to, Ze pri
zatazeni veci musi ist o zatazenie veci, ktora je predmetom zavazku, teda nie akejkolvek inej veci, ktora
tvori majetok dlZznika. Zatazenie veci, ktora nie je predmetom zavazku, neméze byt postihované cez
tento trestny &in.

Na zaklade vykonaného dokazovania na hlavnych pojednavaniach mal sud za to, Ze obZalovana sa
sice dopustila skutku, tak ako je tento vymedzeny v obZalobe, ked spisala ako navrhovatelka Navrh
na zacatie konania o povolenie vkladu vecnych bremien - pravo dozivotného uZivania nehnutelnosti
a Zmluvu o zriadeni prava doZivotného uzivania nehnutelnosti, spo€ivajuce v dozZivotnom uZivani v
rozsahu zmluvy v prospech B. C., nar. XX.XX.XXXX a A. C., nar. XX.XX.XXXX k nehnutelnostiam
vedenym na LV €. XXX a LV €. XXXX, parcelné ¢isla XXXX, XXXX/X,XXXX/X, XXXX/X, XXXX/X, supisné
Cislo rodinného domu &. XXX, v obci C., v katastralnom Uzemi, okres B., ktory navrh bol Okresnym
uradom Detva, katastralnym odborom prijaty poStou diha 24.11.2017, pri€om rozhodnutie o povoleni
vkladu bolo Okresnym uradom Detva, katastralnym odborom vydané dia 08.01.2018 a taktiez zapis
vecného bremena - pravo doZivotného uzivania nehnutelnosti do katastra nehnutelnosti bol vykonany
dnia 08.01.2018, ale tento skutok nie je trestnym &inom.

V konani bolo listinnymi dékazmi preukazané, Ze obZalovana dfia 04.05.2015 poStou osobne prevzala
upovedomenie o zalati exekucie ako aj upovedomenie o zagati exekucie predajom nehnutelnosti, v
ktorom jej bol uloZzeny zakaz odo dia doru€enia upovedomenia nakladat so svojim majetkom, ktory
podla Exekuéného poriadku podlieha exekucii, okrem nakladania za u¢elom uspokojenia pohladavky
opravneného, jej prisluSenstva a trov exekucie. Napriek tomu, Ze preukazatelne mala vedomost o
tomto zakaze, uzavrela drfia 16.11.2017 zmluvu o zriadeni prava dozivotného uzivania v prospech
B. C. a A. C.. Rozhodnutie o povoleni vkladu bolo Okresnym uradom Detva, katastralnym odborom
vydané dria 08.01.2018 a taktiez zapis vecného bremena — pravo dozivotného uzivania nehnutelnosti
do katastra nehnutelnosti bol vykonany dria 08.01.2018. Predmetny zavazok vznikol tak, Ze spolo&nost
Eurofinancovanie poskytla uver spoloénosti Bussines Club Consulting, s.r.o., kde bol konatefom syn
obZalovanej a ruciteflom bola obZalovand. Nakolko tito nevedeli splacat uver a v Case uzavretia
zmluvy boli spisané notarske zapisnice, bol veritefom podany exekutorovi navrh na zacatie exekucie.
Skutoénost namietana obzZalovanou, Ze nasledne po vzniku pohladavky doslo k postupeniu pohladavky
na viaceré obchodné spolo¢nosti je vtomto smere irelevantna. Nie je tieZ sporné, Ze predmetna exekucia
bola neskor$im rozhodnutim Okresného sudu Banska Bystrica v konani sp. zn. 4Er 583/2015 dha
21.11.2018 v spojeni s rozhodnutim Krajského sudu v Banskej Bystrici v konani sp.zn. 1CoE 8/2019
z 11.06.2019 vyhlasena za nepripustni a bola zastavena. K uvedenému vS8ak doSlo z dévodu, Ze
vymazom opravneného z obchodného registra, vo vztahu k vymahanej pohladavke bez pravneho
nastupcu doslo k jeho zaniku, t.j. stratil procesnu subjektivitu. Tato skutoénost’ nastala az po samotnom
skutku, pri¢om je potrebné uviest, Ze exeku¢né konanie vodi povinnej nadalej prebieha a to v exekuénom
konani sp. zn. XXX XXX/XXXX sudnou exekutorkou JUDr. Alenou Bohovi¢ovou.



Z vykonaného dokazovania v3ak tiez vyplynulo, Ze v exeku&nom konani XXX XXX/XXXX je vymahana
suma istiny vo vySke 26.000,-Eur, bez prisluSenstva a trovy exekucie vratane DPH vo vySke 6.437,40
Eur, spolu v sume 32.957,83. Ku driu 06.10.2023 doSlo zo strany povinnych k Uhrade sumy spolu vo
vySke 14.087,26 Eur. Zostava teda eSte neuhradena suma vo vyske 18.870,57 Eur. V tejto suvislosti
je potrebné akcentovat zavery znaleckého posudku znalca I. E. K., podla ktorych zapis vecného
bremena nema za nasledok nepredajnost ohodnocovanych nehnutefnosti, nehnutelnost’ sa da predat’
tretej osobe, zapis vecného bremena vSak vyrazne zniZzuje po&et zaujemcov o takuto nehnutelnost.
Obzalovanou viastnenu nehnutelnost teda aj po zohlfadneni zniZzenia hodnoty nehnutelnosti v désledku
vecného bremena je mozné predat’ pri€om po odpoditani sumy 45.079,83 Eur ma tato nehnutelnost
hodnotu 62.920,17 Eur, ktora suma viac ako trikrat prevysuje obZalovanou neuhradent sumu vymahane;j
istiny s prislu§enstvom. Z vykonanych listinnych dékazov je tieZz zrejmé, Ze obZalovana okrem
nehnutefnosti vedenych na LV €. XXX a LV €. XXXX, parcelné &isla XXXX, XXXX/X,XXXX/X, XXXX/X,
XXXX/X, supisné &islo rodinného domu €. XXX, v obci C., v katastralnom Uzemi, okres B. je vlastnickou
aj inych nehnutelnosti a to zapisanych na LV & XXX — v podiele 3/50, okres P., obec O., k.u. Cerova
— Lieskové a to parcely reg. C parc. & XXX — zastavané plochy a nadvoria o vymere 331 m2, parc. .
XXX — zahrady o vymere 852 m2 a rodinny dom na parc. &. XXX, so sup. & XXX. Dalej je obZalovana
vlastni¢kou nehnutelnosti v okrese Detva, obec C., k.u. C. & LV XXXX v podiele 1/1, parc. & XXXX/
X — trvalé travne porasty o vymere 298 m2, parc. &. XXXX/X — trvalé travne porasty o vymere 619
m2, parc. €. XXXX/X — zastavané plochy a nadvoria o vymere 171 m2, nehnutelnosti v okrese Poltér,
obec O, k.U. O., LV €. XXXX v podiele 1/1 byt €. 3 na 1. posch., vchod €. 1, so sup. €. XX na parc.
€. XXX/XX vratane podielu na spolo¢nych Castiach a zariadeniach. Je tiez vlastni¢kou nehnutelnosti
v okrese Zvolen, obec Zvolen, k.u. T., zapisanych na LV . XXXX v podiele XX/XX parc. & XXXX/
XXX — trvalé travne porasty o vymere 160 m2 a na LV &. XXXX v podiele XX/XX par. €. XXXX/XXX
— trvalé travne porasty o vymere 257 m2. ObZalovana je tiez vlastnickou osobného vozidla Nissan
hatchback, 5 dv., registrované 22.08.2003 a je aj poberatelkou starobného déchodku vo vyske 560,60
Eur mesacne. Aj s prihliadnutim na stanovisko odvolacieho sudu konstatované v odévodneni uznesenia
sp. zn. 5T0/133/2022 sud akcentuje, Ze na trestnu zodpovednost nestaci ak je pachatefom (dlZnikom)
oddialené, pripadne stazené uspokojenie veritefa. V tejto suvislosti je potrebné poukazat, Zze hoci
obZalovand svojim konanim, t.j. zatazenim nehnutelnosti vedenych na LV &. XXX a LV &. XXXX, parcelné
Cisla XXXX, XXXX/XXXXX/X, XXXX/X, XXXX/X, supisné €islo rodinného domu &. XXX, v obci C., v
katastralnom Uzemi, okres Detva pravom dozivotného uzivania v prospech B. C., nar. XX.XX.XXXX a
A. C., nar. XX.XX.XXXX oddialila, resp. staZzila uspokojenie veritela, aviak nezmarila jeho uspokojenie,
kedZe predmetna nehnutelnost, ktoru zatazila ma aj po zohfadneni zniZenia ceny vecnym bremenom
hodnotu vo vyske 62.920,17 Eur a navy$e obzalovana je vlastni¢kou aj inych nehnutelnosti ako aj
osobného motorového vozidla, z predaja ktorych je mozné uspokojit pohfadavku veritefa. Tiez je
poberatelkou starobného déchodku, z ktorého jej prave v suvislosti s vedenou exekuciou je pravidelne
mesacne zraZzana suma na uspokojenie pohladavky veritefa. V neposlednom rade je nevyhnutné
pripomenut aj to, nie su naplnené vSetky znaky skutkovej podstaty trestného &inu poSkodzovania veritela
podla § 239 ods. 1 pism. b), ods. 3 pism. a) Tr. zdkona a to jeho objektivna stranka, kedZe obzalovana
zatazila vec — nehnutelnost, ktora sice je v jej vlastnictve, ale nejedna sa o vec, ktora by bola predmetom
jej zavazku, tak ako ma na mysli ustanovenie § 239 ods. 1 pism. b) Tr. zakona, ale predmetom jej
zavazku je zaplatenie sumy 26.000,-Eur s prisluS§enstvom.

Vzhladom na vy$Sie uvedené sud obzalovanu oslobodil spod obZaloby, pretoze skutok nie je trestnym
¢inom.

Podla § 288 ods. 3 Tr. poriadku, kedZe obzalovanu sud oslobodil spod obZaloby, odkazal poSkodeného
E. C., A. XX, XXX XX M. = F., ICO: XX XXX XXX s jeho narokom na nahradu $kody na civilny proces.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat na Okresnom sude Zvolen do 15 dni
od oznamenia rozsudku. Odvolanie ma odkladny ucinok  (§ 306 ods. 2 Tr. poriadku).

Odvolanie mézu podat’



- prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku (§ 307 ods. 1 pism. a), a to v neprospech i
v prospech obZalovaného (§ 308 ods. 1, 2). V prospech obZalovaného méze podat odvolanie aj proti
voli obZalovaného (§ 308 ods. 2),

- obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka (§ 307 ods. 1 pism. b), a to len vo svoj
prospech (§ 308 ods. 2),

- pribuzny obzZalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh (pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obzalovaného), a to len v jeho prospech (§ 308 ods. 2),
- zakonny zastupca obzalovaného, opatrovnik obZalovaného a obhajca obZalovaného pre nespravnost
vyroku, ktory sa priamo tyka obZalovaného, a to len v jeho prospech. Ak je obzalovany pozbaveny
spobsobilosti na pravne ukony alebo ak je jeho spbsobilost na pravne ukony obmedzena, mbzu podat
odvolanie v prospech obZalovaného i proti jeho voli (§ 308 ods. 2),

- organ socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka
mladistvého obZalovaného, a to len v jeho prospech a aj proti jeho voli (§ 345 ods. 1),

- poskodeny, ktory uplatnil narok na nahradu 8kody, pre nespravnost vyroku o nahrade Skody (§ 307
ods. 1 pism. c¢), a to v neprospech obzalovaného (§ 308 ods. 1). Ak je poSkodenym pravnicka osoba,
odvolanie méze podat’ len osoba opravnena konat za pravnicku osobu (§ 68),

- zu€astnena osoba pre nespravnost vyroku o zhabani veci (§ 307 ods. 1 pism. d), § 45 ods. 1).

Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku mézu ho napadnut’ aj preto, Ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre poruSenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo Ze chyba.



