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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Lu¢enec sudkynou JUDr. Andreou Gabrielovou vo veci starostlivosti o maloleté dieta: A. B.,
narodend XX.XX.XXXX, dieta zastipené koliznym opatrovnikom: Urad prace, socialnych veci a rodiny
Luc€enec, dieta rodi¢ov: matka C. B., narodena XX. XX.XXXX, bytom D. E. XXXX/X, F., §tatna obcianka
Slovenskej republiky, toho ¢asu na neznamom mieste a otec G. B., narodeny XX.XX.XXXX, bytom D.
E. XXXX/X, F., toho €asu na neznamom mieste, Statny obcan Slovenskej republiky, dieta zverené do
nahradnej osobnej starostlivosti starej matky: G. B., narodena XX.XX.XXXX, bytom H. X, F., statna
obcianka Slovenskej republiky, za u€asti Okresnej prokuratdry Lu€enec, I. F. XX, F., v konani o zru$enie
vychovného opatrenia, takto

rozhodol:

.Sad zrus$uje nariadené vychovné opatrenie, ktoré bolo ulozené rozsudkom Okresného sudu
LuCenec €. k. 7P/6/2023-50 zo dna 05.04.2023.

II. Sid uklada maloletej A. B., narodenej XX.XX.XXXX vychovné opatrenie — dohlad na dobu
Siestich mesiacov odo dfia pravoplatnosti tohto rozsudku.

Ill. Ziaden z Uc¢astnikov nema narok nanahradu trov konania.
odovodnenie:

1.Kolizny opatrovnik podal navrh na nariadenie neodkladného opatrenia a to ponechanie maloletej
v starostlivosti Reedukaéného centra, Trstin a nariadenie opakovaného vychovného opatrenia a to
zabezpec&enie odbornej pomoci maloletej v Reedukaénom centre, Trstin.

2. Okresny sud Lucenec uznesenim &. k. 15P/98/2023-31 zo dfia 06.11.2023 malolett ponechal
v starostlivosti reedukaéného centra do pravoplatného skonenia konania vo veci samej sp. zn.
15P/98/2023.

3. Urad prace, socidlnych veci a rodiny Lugenec dfia 16.05.2024 podal navrh na nariadenie
neodkladného opatrenia a to na zruSenie vychovného opatrenia a ur€enia vychovného opatrenia —
dohladu na dobu Siestich mesiacov nad vychovou maloletej A. B.. Ako dovod uviedol, Ze zo spravy
Reedukacného centra, Trstin vyplyva, Ze u maloletej A. doporuéuju ukongit nariadenie vychovného
opatrenia a zverit' ju do osobnej starostlivosti starej matky, na ktoru je citovo naviazana, v pripade
zlyhania v rodinnom prostredi odporucaju ju umiestnit DPL Hrari, aby sa zastabilizovala. Dria 10.05.2024
vykonali socialne Setrenie na adrese J. K. X, F., kde sa pani B. do€asne nachadza. Byva pri sestrinej
dcére, obyva prenajatu miestnost, ktorej su€astou je aj kupelfa, toaleta, je tam zavedena elektrika
a voda. Na navsteve v reedukaCnom centre dfia 14.05.2024 vykonali pohovor s maloletou A., ktora
uviedla, Ze chce ist domov, chce byt s babkou, pomahat jej. Na zdklade odporu€ania zariadenia je
v zaujme maloletej ukondit vychovné opatrenie, ktoré splnilo svoj tcel a zverit maloletu do starostlivosti



starej matky, na ktoru je citovo viazand. Z dévodu, Ze rodina je vysoko rizikova, navrhuju vychovné
opatrenie — dohlad, ktory predstavuje predstuperi ustavnej starostlivosti.

4. Uznesenim Okresného sudu Lucdenec €. k. 15P/98/2023-183 sud zrusil neodkladné opatrenie
nariadené uznesenim Okresného sudu Lu€enec €. k. 15P/98/2023-31 zo dfia 06.11.2023 a zaroven urcil,
Ze neodkladné opatrenie bude trvat do pravoplatného skonéenia konania vo veci samej vedenej pod
sp. zn. 15P/98/2023.

5. Kolizny opatrovnik na pojednavani uviedol, Ze navrhuju zrusit vychovné opatrenie a nariadit nad
maloletou dohfad, nakofko je uz od maja maloletd v starostlivosti starej matky.

6. Zastupkyna Okresnej prokuratury Lu€enec uviedla, Ze su toho nazoru, Ze momentalne su podmienky
na zruenie vychovného opatrenia a to reedukacie, nakolko podmienky u starej matky sa nezmenili, je
tu dévod na zruSenie vychovného opatrenia a nariadenia dohlfadu. U maloletého dietata je otazne, €i sa
podrobuje psychologickym a psychiatrickym vySetreniam, ktoré jej boli doporucené.

7. Stara matka uviedla, Ze podmienky na vychovu maloletej ma vytvorené. Byva tam, kde byvala aj
doposial. Diev&ata ju posluchaju. S maloletou A. pdjde na psychiatriu v Rimavskej Sobote v oktdbri.
Pomohla jej to vybavit terénna pracovnicka. Z reeduka&ného centra jej papiere a kartotéku neposilali.
Maloleta uziva pravidelne lieky.

8. Maloleta Helena bola vypoc&uta na pojednavani, kde uviedla, Ze lieky uziva, vie, Ze ich musi uzivat,
lebo potom ma nevhodné spravanie, drogy ani alkohol neberie. S priatelom, ktorého mala v minulosti,
sa roziSla, pretoZe on bral drogy a ona taka nechce byt.

9. Sud pojednaval v nepritomnosti rodi€ov, ktori predvolanie na pojednavanie mali doru€ené fikciou
dorucenia.

10. Podfa § 37 ods. 8 Zakona o rodine sud hodnoti vychovné opatrenie priebezne tak, aby pred uplynutim
obdobia, ktoré uviedol v rozhodnuti o jeho uloZeni, zhodnotil splnenie U€elu vychovného opatrenia.
Sud zrusi vychovné opatrenie, ak splnilo svoj G€el. Ak je to v zaujme maloletého dietata, méze sud
rozhodnut’ o opakovanom uloZeni vychovného opatrenia alebo o ulozeni iného vhodného vychovného
opatrenia. Ak sud na z&klade zhodnotenia u&innosti vychovného opatrenia rozhodne o opakovanom
uloZeni vychovného opatrenia podla ods. 3 alebo o uloZeni iného vhodného vychovného opatrenia podla
ods. 3 alebo o nariadeni ustavnej starostlivosti podla § 54 mozZe doasne upravit pomery maloletého
dietata do pravoplatnosti rozhodnutia.

11. Vzhladom na vy&8ie uvedené, sud zruSil vychovné opatrenie uloZené maloletej, nakolko mal z
podanej spravy uradu prace, socialnych veci a rodiny ako aj zo spravy reedukacéného centra za to, Ze
vychovné opatrenie splnilo svoj u€el z dévodu, Zze odpadli dévody, pre ktoré bolo toto vychovné opatrenie
nariadené a preto rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozsudku.

12. Zaroven sud ulozil nad vychovou maloletej A. dohlad na dobu Siestich mesiacov odo dra
pravoplatnosti tohto rozsudku. Cielom tohto vychovného opatrenia je zabezpedit, aby sa spravanie
maloletej zlepSilo, aby bola pod pravidelnou kontrolou uradu prace, socialnych veci, aby bola rodina
monitorovana, €i stara matka, ktorej bola maloletd zverena do nahradnej osobnej starostlivosti, zvliada
starostlivost’ a vychovu maloletej, aby sa prediSlo opatovnému umiestneniu maloletej v reedukacnom
centre a teda vynatiu z biologickej rodiny. Sud bude preto sledovat’ vykonavanie vychovného opatrenia
v sucinnosti s iradom prace, socialnych veci a rodiny.

13. O trovach konania sud rozhodol v zmysle § 52 Civilného mimosporového poriadku, podla ktorého
Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho dorucenia,
prostrednictvom Okresného sudu Lucenec, Ulica Dr. Herza 14, 984 37 Luc€enec na Krajsky sud v Ziline.



V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel doméaha (odvolaci navrh).

Podla § 62 ods. 1, 2 Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,C. m. p.“) je odvolanie mozné
odbévodnit’ aj tym, Ze sud pr’vej inStancie nespravne alebo neuplne zistil skutoény stav veci. Odvolacie
doévody mozno menit’ a doplfiat az do rozhodnutia o odvolani.

Podla § 63 C. m. p. v odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat’ nové
ddkazné navrhy.

Podla § 64 C. m. p. zmena navrhu na zacatie konania je v odvolacom konani pripustna.

Podla § 65 C. m. p. odvolaci sud nie je viazany rozsahom odvolania vo veciach, v ktorych mozno zacat
konanie aj bez navrhu.

Podla § 66 C. m. p. odvolaci sud nie je odvolacimi dévodmi viazany.

Podla § 67 C. m. p. na vady konania pred sudom prvej inStancie prihliada odvolaci sud, len ak mali za
nasledok nespravne rozhodnutie vo veci.

Podla § 367 ods. 3 C. m. p. uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatefné vyhlasenim;
ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len ¢o bolo vyhotovené.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podfa osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh
na sudny vykon rozhodnutia.



