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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exeku€nej veci opravneného: BENCONT INVESTMENTS, s.r.o.,
so sidlom: Vajnorska 100/A, 831 04 Bratislava, IC0:363432105, zast.: KOVAL & spol., advokatska
kanceléria, s.r.o., so sidlom: Komenského 3, 974 01 Banska Bystrica, IC0:36648892 proti povinnému:
A. B., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom: C. XXX/XXX, XXX XX D., zast. opatrovnikom: E. B., nar.
XX XX XXXX, trvale bytom: C. XXX/XXX, XXX XX D. o vymozenie 764,45 Eur s prisl., vedenej u sidneho
exekutora: JUDr. Ing. Karol Mihal, so sidlom: Moyzesova 34, 040 01 KoSice, pod sp. zn. 114EX 413/22,
o navrhu povinného na zastavenie exekucie, takto

rozhodol:

l. Sud exekuciu podla § 61k ods. 1 pism. d) Exekuéného poriadku zastavuje.

II.  Opravneny je povinny nahradit stdnemu exekutorovi trovy exekucie vo vyske 36,00 Eur v lehote
3 dni od pravoplatnosti tohto uznesenia.

[ll.  Sud opravnenému narok na nahradu trov exeku¢ného konania nepriznav a.

IV.  Sud povinnému narok na nahradu trov exeku¢ného konania nepriznava.
oddovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doru¢enym Okresnému sudu Banska Bystrica dfa
27.04.2022 domahal od povinného vymozZenia 764,45 Eur s prisl. na zaklade exekuéného titulu —
rozsudok Okresného sudu KoSice — okolie zo dia 20.09.2021, sp. zn. 8Csp/65/2021, ktory nadobudol
pravoplatnost dfia 20.11.2021 a vykonatelnost diia 24.11.2021 (dalej len , exekuény titul 1.“) a
uznesenie Okresného sudu KoSice — okolie zo diia 01.12.2021, sp. zn. 8Csp/65/2021, ktoré nadobudlo
pravoplatnost’ dfia 24.12.2021 a vykonatelnost diia 28.12.2021 (dalej len ,, exekuény titul 11.%).

2. Sud na zéklade uvedeného navrhu na vykonanie exekucie poveril na vykonanie exekucie dfa
13.05.2022 sudneho exekutora: JUDr. Ing. Karol Mihal, so sidlom: Moyzesova 34, 040 01 Kosice,
1IC0O:35513748, ktory ju vedie pod sp. zn. 114EX 413/22 (dalej len ,sudny exekutor®).

3. Povinnému bolo vo vysSie uvedenej exekuénej vecidna 18.09.2022 v zmysle § 61b ods. 3 Exekuéného
poriadku doru¢ené Upovedomenie o zacati exekucie zo dnia 17.05.2022. Nasledne bol diha 14.04.2023
sudu doru€eny navrh opatrovnika povinného na zastavenie exekucie, tzn. nebol podany v lehote 15
dni od dorucenia Upovedomenia o zacati exekucie, pricom takto podany navrh nema odkladny ucinok.
Povinny v navrhu na zastavenie exekucie poukdzal na rozsudok Okresného sudu KoSice — okolie,
sp. zn. 19Ps/22/2020, ktorym bol povinny obmedzeny v spdsobilosti na pravne ukony a uviedol, Ze
opatrovnikovi nebolo umoznené pravo na obranu v upominacom ani v exeku¢nom konani, nakolko
Ziadne uznesenie mu nebolo doruéené.

4. Sudnemu exekutorovi nebolo v zmysle § 61k ods.5 Exekuéného poriadku doru¢ené Vyjadrenie
opravneného k navrhu povinného na zastavenie exekucie.



5. Dna 14.08.2023 dorugil sudu sudny exekutor: PredloZzenie navrhu na zastavenie exekucie, v ktorom
ako prilohy predlozil: navrh na zastavenie exekucie. Na zaklade Ziadosti sidu zo diia 26.10.2023,
dorucenej sudnemu exekutorovi dfia 26.10.2023, dorudil sudny exekutor sudu dfia 02.11.2023 sudom
pozadované. Na zaklade Ziadosti sidu zo dia 20.11.2023, dorudenej Mestskému sudu Kosice diia
20.11.2023, dorucil Mestsky sud KoSice sudu dia 22.11.2023 rozsudok Okresného sudu KoSice-okolie
zo dfia 19.07.2021, sp. zn. 19Ps/22/2020, ktory nadobudol pravoplatnost dfia 09.08.2021 a z ktorého
je zrejmeé, Ze povinny bol obmedzeny v spdsobilosti na pravne ukony, a to aj konat vo vztahu k sudom,
pricom mu bol ustanoveny opatrovnik: E. B., nar. XX.XX.XXXX, ktory podal navrh na zastavenie
exekucie.

6. Podfla § 61k ods. 1 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej Cinnosti (Exekuény
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,Exekucny
poriadok®), sud exekuciu zastavi v celom rozsahu alebo v &asti, ak

a)po vzniku exekuéného titulu nastali okolnosti, ktoré spdsobili zanik vymahaného naroku,

b) exekuény titul bol zruSeny,

c) je tu dévod podla osobitného predpisu, pre ktory su uznanie alebo vykon cudzieho exekuéného titulu
nepripustné, ibaZze ho bolo mozné v konani uz skor uplatnit (§54 ods.2),

d )su tu iné skuto€nosti, ktoré brania vymahatelnosti exeku¢ného titulu,

e) je predpoklad, Ze ina povinnost uloZzena exekuénym titulom, najma povinnost nie€oho sa zdrzat alebo
nie€o strpiet, ktori okrem povinného nemézu vykonat iné osoby, bude dobrovolne a riadne plnena aj
bez vedenia exeku&ného konania; predpoklada sa, Ze ina povinnost je dobrovolne a riadne plnena, ak
od posledného poru$enia tejto inej povinnosti uplynulo najmenej 6 mesiacov.

7. Podla § 61k ods. 2 Exekuéného poriadku, povinny méze z dévodov podfa odseku 1 podat do 15
dni od doru€enia upovedomenia o zacati exekucie navrh na zastavenie exekucie. Navrh na zastavenie
exekucie musi byt odévodneny a musia v fiom byt uvedené vSetky skuto&nosti, ktoré povinny méze ku
driu podania navrhu uplatnit. Takyto navrh ma odkladny ucinok.

8. Podla § 61k ods. 3 Exekuéného poriadku, v neskér podanych navrhoch na zastavenie exekucie
mdbze povinny namietat’ len skuto&nosti, ktoré nastali po uplynuti lehoty podla odseku 2. V poradi
dalSich navrhoch na zastavenie exekucie mbéze povinny namietat'len skutoénosti, ktoré nastali po podani
predchadzajuceho navrhu na zastavenie exekucie. Obmedzenia podla prvej a druhej vety sa neuplatnia,
ak ide o také skutocnosti, ktoré povinny bez vlastnej viny nemohol skér uplatnit.

9. Podla § 61k ods. 4 pism. a) Exeku€ného poriadku, navrh na zastavenie exekucie nema odkladny
ucinok, ak ide o navrh na zastavenie exekucie podla odseku 3.

10. Podla § 61k ods. 5 Exeku€ného poriadku, navrh na zastavenie exekucie sa podava u exekutora.
Ak povinny navrhol zastavenie exekucie, exekutor bezodkladne vyzve opravneného na vyjadrenie sa
k navrhu v lehote nie kratdej ako desat dni. Ak opravneny so zastavenim exekucie suhlasi, exekutor
vyda upovedomenie o zastaveni exekucie, ktoré doruci u€astnikom konania a sudu, inak do piatich
pracovnych dni po uplynuti lehoty na vyjadrenie sa opravneného exekutor predlozi navrh na zastavenie
exekucie spolu so svojim vyjadrenim a pripadnym vyjadrenim opravneného sudu.

11. Podla § 611 ods. 1 Exeku€ného poriadku, o navrhoch na zastavenie exekucie, ktoré maju odkladny
uc€inok, a o navrhoch na zastavenie exekucie podfa § 61k ods. 4 pism. b) a ¢) rozhoduje sud prednostne.

12. Podla § 611 ods. 2 Exekué&ného poriadku na prejednanie navrhu na zastavenie exekucie nie je
potrebné nariadovat’ pojednavanie. Pred rozhodnutim méze sud nariadit vypoCutie urditej osoby.

13. Podla § 611 ods. 3 Exeku&ného poriadku, ak je tu dovod zastavenia exekucie, sud exekuciu zastavi
a rozhodne o trovach exekucie vratane urCenia ich vysky; inak navrh zamietne. Ak sud navrh na
zastavenie exekucie zamietol z dévodu, Ze navrh bol podany oneskorene, i ked tu dévod na zastavenie
exekucie je, povinny ma pravo domahat sa vratenia plnenia Zalobou podanou voéi opravnenému.

14. Podla § 611 ods. 4 Exeku&ného poriadku, rozhodnutie, ktorym sa rozhodlo o navrhu na zastavenie
exekucie, sa doru¢i opravnenému, povinnému a exekutorovi.

15. Podla § 45 ods. 1 Exeku&ného poriadku, exekuénym titulom je vykonatefné rozhodnutie sudu, ak
priznava pravo, zavazuje k povinnosti alebo postihuje majetok.



16. Podla § 200 prvej vety Exekuéného poriadku, na exekuéné konanie sa pouZziju ustanovenia Civilného
sporového poriadku, ak tento zdkon neustanovuje inak.

17. Podla § 161 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), ak tento
zakon neustanovuje inak, sud kedykolvek pocas konania prihliada na to, €i su splnené podmienky, za
ktorych mdze konat' a rozhodnut’ (dalej len "procesné podmienky").

18. Podla § 161 ods. 2 CSP, ak ide o nedostatok procesnej podmienky, ktory nemozno odstranit, sud
konanie zastavi.

19. Podla § 61 CSP, procesnu subjektivitu ma ten, kto ma spbsobilost na prava a povinnosti; inak len
ten, komu ju zékon priznava.

20. Podla § 62 CSP, ak strana nemd procesnu subjektivitu, sud konanie zastavi.

21. Podla § 67 CSP, kazdy mdze pred sudom samostatne konat v rozsahu, v akom ma spdsobilost’ na
pravne ukony.

22. Podla § 68 ods. 1 CSP, v rozsahu, v akom nema fyzicka osoba spbsobilost samostatne konat pred
sudom, kona za fiu zakonny zastupca alebo procesny opatrovnik.

23. Podla § 7 ods. 1 prvej vety zakona €. 40/1964 Zb. Obc&iansky zakonnik v zneni neskorsich predpisov
(dalej len ,,0Z*), spOsobilost fyzickej osoby mat prava a povinnosti vznika narodenim.

24. Podla § 7 ods. 2 prvej vety OZ, smrtou tato spdsobilost’ zanikne.

25. Podla § 8 ods. 1 OZ, spdsobilost fyzickej osoby vlastnymi pravnymi ukonmi nadobudat prava a brat
na seba povinnosti (spésobilost’ na pravne ukony) vznika v plnom rozsahu plnoletostou.

26. Podla § 10 ods. 1 OZ, ak fyzicka osoba pre duSevnu poruchu, ktora nie je len prechodna, alebo
pre nadmerné pozivanie alkoholickych napojov alebo omamnych prostriedkov ¢&i jedov je schopna robit’
len niektoré pravne ukony, sud obmedzi jej spésobilost na pravne ukony a rozsah obmedzenia urci v
rozhodnuti.

27. Exekuény sud v konani o navrhu na zastavenie exekucie skima opravnenost a dévodnost zacatia
exekucie. Pre posudenie navrhu na zastavenie exekucie je rozhodujuci stav ku dfiu za¢atia exekuéného
konania, t.j. diilom, v ktorom bol navrh na vykonanie exekucie doru€eny sudu. Exekucny sud je teda
viazany obsahom takychto rozhodnuti (exeku€nych titulov) a musi z nich priamo vychadzat. V pripade,
ak by existovali vady v Ease priebehu zdkladného konania, tie sa do exekuéného konania neprenasaju.
To znamena, Ze vytykané nedostatky zakladného konania su pre exekucné konanie bez pravneho
vyznamu (NS CR 20Cdo/1940/2008). Dékazné bremeno ohladom tvrdeni uvedenych v néavrhu na
zastavenie exekucie zataZuje vylu€ne povinného, ktory ho podal. Sud méze prihliadat’ len na tie
skuto€nosti, ktoré nastali po vzniku vymahaného naroku. Ide o najvSeobecnejsie formulované dovody
zastavenia exekucie odvijajuce sa aj od toho, Ze sud sice ex ante preskimava exekuény titul z Uradnej
povinnosti, avdak po zacCati exekucie sa mézu preukazat’ dovody, pre ktoré ani nemala zacat.

28. Sud po oboznameni sa s navrhom povinného na zastavenie exekucie a s Vyjadrenim sudneho
exekutora a ich vSetkymi prilohami zistil, Ze navrh povinného na zastavenie exekucie bol podany po
uplynuti lehoty 15 dni od doru€enia upovedomenia o zacati exekucie. V takomto neskér podanom navrhu
mdze povinny uplatnit’ iba pravne skuto&nosti, ktoré nastali po uplynuti tejto lehoty. Navrhy podané po
lehote sluZia na rieSenie situacie, ked sa exekucia zacala po prave a dévod na jej zastavenie nastal
az nasledne.

29. Zakladnym predpokladom, aby sud mohol vo veci konat a vydat rozhodnutie, je splnenie procesnych
podmienok, medzi ktoré patri aj spdsobilost byt stranou, resp. U€astnikom konania. Nedostatok tejto
podmienky spbésobuje, Ze sud musi konanie zastavit'.

30. Sud po oboznameni sa s navrhom na vykonanie exekucie a jeho prilohami zistil, Ze opravneny v
navrhu na vykonanie exekucie, ako aj v exekucnom titule I. a Il. oznadil za povinného osobu, ktora ku
dfiu jeho vydania, ako aj ku dfiu podania navrhu na vykonanie exekucie nebola spdsobila na pravne
ukony v plnom rozsahu, a teda nemala procesnu subjektivitu.



31. Nakolko povinny nebol v Ease vydania exeku€ného titulu I. a Il. spdsobily na pravne ukony v plnom
rozsahu, sud ma za to, Ze takto vydany exekulny titul je materialne nevykonatelny, pretoze u&astnik
pbvodného konania nemal dostatok procesnej subjektivity na to, aby mohol v povodnom konani (v konani
o vydanie exekucného titulu) vystupovat ako samostatny u¢astnik konania.

32. Sud mal za preukazané, ze povinny v pévodnom konani nedisponoval procesnou subjektivitou,
v dosledku €oho je exekuény titul I. a Il., na podklade ktorého ma byt vedena exekucia materidlne
nevykonatefny.

33. Vzhladom na vysSie uvedené skuto€nosti, sud dospel k zaveru, Ze su splnené zadkonné dévody na
zastavenie exekucie, a preto sud exekuciu v zmysle § 61k ods. 1 pism. d) Exeku€ného poriadku zastavil.
34. Podla § 196 Exekucného poriadku trovami exekutora su odmena exekutora a nahrada vydavkov
ustanovenych tymto zdkonom.

35. Podla § 197 ods. 1 Exekuéného poriadku, za vykon exekuénej &innosti podla tohto zakona patri
exekutorovi odmena a nahrada pausalnych vydavkov a nevyhnutnych vydavkov spojenych s vedenim
konania, ktoré nie su kryté pausalnymi vydavkami. VySka odmeny exekutora pri exekucii na vymozenie
prava na pefazné plnenie sa ur¢i ako percento z vymoZzeného plnenia a neméze presiahnut vysku
vymahaného naroku podla stavu ku driu vydania poverenia na vykonanie exekucie.

36. Podla § 197 ods. 2 Exeku&ného poriadku, ak je exekutor platiteflom dane z pridanej hodnoty podla
osobitného zakona, zvySuje sa jeho odmena a nahrada vydavkov o daf z pridanej hodnoty.

37. Podla § 198 ods. 2 Exekuéného poriadku, ak doslo k zastaveniu exekucie, patri exekutorovi nahrada
vydavkov, ktort zndSa ucastnik konania povinny platit trovy exekutora podla tohto zakona. Ak exekutor
pred zastavenim exekucie s€asti vymohol alebo prijal plnenie na uspokojenie vymahaného naroku, patria
mu aj trovy, ktoré si ponechal v sulade s § 60, a to v rozsahu, v akom prevySuju nahradu vydavkov
podfa prvej vety.

38. Podla § 199a ods. 1 Exekué&ného poriadku, trovami opravneného su vydavky na zastupovanie v
exekuénom konani v suvislosti s podanim navrhu na vykonanie exekucie a v suvislosti s navrhom
povinného na zastavenie exekucie, vydavky na zaplateny sudny poplatok a hotové vydavky spojené s
podanim navrhu na vykonanie exekucie.

39. Podla § 199a ods. 2 Exeku€ného poriadku, trovami povinného su vydavky na zastupovanie
v exeku€nom konani v suvislosti s navrhom na zastavenie exekucie.

40. Podlfa § 199c ods. 1 Exeku&ného poriadku, ak sa exekucia ukonéila z iného dévodu ako pre
vymozenie alebo splnenie vymahaného naroku povinnym a ide o dévod, ktory mozno opravnenému
pri¢itat, alebo z doévodu, pre ktory prinalezi exekutorovi vydat upovedomenie o zastaveni exekucie,
plati trovy podla § 198 ods.2 opravneny. Ak ide o exekuciu na vymoZenie pohlfadavky na vyZzivnom pre
maloleté dieta, plati trovy exekucie zastavenej podla § 61n ods.1 pism.d) sud.

41. Podla § 199d ods. 1 Exekuéného poriadku, opravneny ma voci povinnému narok na nahradu ucelne
vynaloZenych trov, ktoré v exekuénom konani platil, v rozsahu, v akom ich sud uviedol v povereni na
vykonanie exekucie alebo dodatku k povereniu na vykonanie exekucie, ak ide o vydavky na zastupovanie
v exeku€nom konani v suvislosti s navrhom povinného na zastavenie exekucie.

42. Podla § 199d ods. 2 Exekuéného poriadku, povinny ma voci opravnenému narok na nahradu ucelne
vynaloZenych trov, ktoré v exeku€nom konani platil, ak mu sud na jeho navrh priznal ich ndhradu
v suvislosti s rozhodnutim o zastaveni exekucie z dévodu, ktory mozno opravnenému pricitat’.

43. Podla § 6 vyhlasky €. 68/2017 Z.z. ktorou sa vykonavaju niektoré ustanovenia zakona Narodnej rady
Slovenskej republiky €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti (Exekuény poriadok)
a o zmene a doplneni daldich zdkonov v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,vyhlasky*), zakladom
na urCenie odmeny exekutora za vykon exekuénej Cinnosti pri exekucii na peniazné plnenie je vyska
vymozeného plnenia. To plati rovnako aj vtedy, ak ide o exekuciu na vymozenie vyzivného.

44. Podla § 7 ods. 1 vyhlasky, odmena exekutora je 20 % zo zakladu na jej uréenie.

45. Podla § 21 ods. 1 vyhlasky, exekutorovi patri popri odmene za vykon exekuénej &innosti aj nahrada
pausalnych vydavkov a nahrada nevyhnutnych vydavkov spojenych s vedenim konania.

46. Podla § 21 ods. 2 vyhlasky, nahrada pausalnych vydavkov patri exekutorovi pri zastaveni exekucie
alebo jej ukon&eni inym spbsobom ako zastavenim exekucie. Nahrada pau$alnych vydavkov zahffia
najma

a)naklady na vedenie spisu,

b)naklady na cestovné, postovné a za sluzby elektronickych komunikacii,

c)naklady na Setrenie majetkovych pomerov povinného v informaénych systémoch,



d)ndklady spojené s podavanim sprav exekutora o =zistovani majetku povinného zaslanych
elektronickymi prostriedkami,

e)iné administrativne naklady.

47. Podla § 22 ods. 1 vyhlasky, exekutorovi patri nahrada pausalnych vydavkov vo vyske 60,00 Eur.

48. Podla § 22 ods. 2 vyhlasky, ak sa vymahany narok spini do uplynutia lehoty na podanie navrhu na
zastavenie exekucie, ktory ma podfla zakona odkladny ucinok, alebo do uplynutia tejto lehoty nastane
iny dovod na ukonlenie exekucie, patri exekutorovi nahrada pausalnych vydavkov podla odseku 1
v rozsahu 50%.

49. Sud zaviazal na nahradu trov exekucie opravneného v zmysle § 199c ods. 1 Exeku€ného poriadku.
Sud priznal sudnemu exekutorovi v zmysle § 198 ods. 2 Exekuéného poriadku v spojeni s 22 ods. 2
vyhlasky nahradu pausalnych vydavkov vo vySke 30,00 Eur.

50. Sud uloZil opravnenému nahradit sudnemu exekutorovi v sulade s Exekuénym poriadkom
a vyhlaskou trovy exekucie vo vySke 36,00 Eur. Z toho ndhrada pausalnych vydavkov predstavuje 30,00
Eur a uplatnena 20% DPH (zaklad dane 30,00 Eur) predstavuje 6,00 Eur.

51. Opravneny si v navrhu na vykonanie exekucie uplatnil trovy konania vo vyske 106,15 Eur. Povinny
si ndhradu trov konania neuplatnil.

52. Sud opravnenému nepriznal narok na nahradu trov v suvislosti s podanim navrhu na vykonanie
exekucie, nakolko doslo k zastaveniu exekucie. Sud povinnému nepriznal narok na nahradu trov ako
vydavkov na zastupovanie v suvislosti s navrhom na zastavenie exekucie, nakolko si neuplatnil trovy.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.



